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Capitulo II

Coyoacan, la historia de un pueblo
que la ciudad se apropio

COYOACAN posee una identidad urbana que lo distingue como un lugar
con historia que se aprecia por ser espacio de cultura y educacién,
morada de intelectuales, artistas, personajes y politicos. Los historiadores
locales también la nombran como “la provincia de México” que atrae a
visitantes locales, nacionales y extranjeros por su arquitectura colonial y
por su oferta cultural y de esparcimiento. Todos estos elementos y acon-
tecimientos convierten a Coyoacdn en un lugar especial para la creaciéon
de simbolos urbanos.

En este capitulo, presentaré primero una breve historia de Coyoacan
con el propésito de caracterizar a una delegacion politica que comparte
los problemas comunes de la ciudad, pero que posee un Centro Histérico
con una identidad urbana que le permite distinguirse de otros lugares de
la ciudad. El segundo tema que me interesa analizar es la manera en que
se construye lo que denomino el “ambiente coyoacanense” como una
representacién imaginaria que sirve para legitimar propuestas de reno-
vacion y/o preservacion urbana que promueven diferentes grupos con
intereses muchas veces contradictorios.

Ademds de consultar la informacién estadistica y la bibliografia sobre
la zona de estudio, utilizaré algunas crénicas de viajeros e historiadores lo-
cales donde se describe el “ambiente” de Coyoacan. Recurro a esta litera-
tura no para buscar en el pasado hechos, personajes o fechas que demues-
tran la veracidad de este discurso, sino por el contrario, porque permiten
entender la manera en que se crea y recrea la identidad vecinal.

[751
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Pueblos y barrios de Coyohuacan®

“Veisme aqui: yo me pongo en vuestras manos; pero decidle a vuestro
sefior Ahuitzotl que yo le profetizo que antes de muchos dias Mex1t
co ser4 anegado y destruydo, y que a €l le pese de no haber tomado mi
consejo...” Palabras atribuidas a Tzutzumatzin, rey de Coyohuacan,
poco antes de que lo mataran los enviados del monarca mexica porque
habia advertido a éste que no llevara a su capital el agua d_e Acuecuexco.
(Historia de los indios de Nueva Espafia e Islas de Tierra Firme, por fray
Diego Durén, 1867, p. 385, citado por Lizardi Ramos, 1954, p. 218).

Coyoacén, ademds de ser una jurisdiccion polit.ica, es parte de un.dis-
curso que se crea y recrea no solo en los textos de h1stor1adore§ y cronistas
locales, sino en las representaciones y practicas de sus babltantes, per-
sonas que lo visitan o han escuchado hablar de él. Es'te”dlscurso convoca
un pasado lejano, de origen, que le da ese “tono especial” y lo hace ser dis-
tinto a otros lugares de la ciudad de México. Se le representa como un
lugar hermoso, tranquilo y de descanso, con casas y calles cargadas de his-
toria y de simbolos. )

Coyoacén tuvo su origen, nos dice Gomez de Orozco (192.8), en los
remotos dias en que los toltecas poblaron el valle, muc_ho§ §1glos antes
que los mexicas fundaran Tenochtitlan” (p. 23). Enun principio este terri-
torio fue ocupado por los chichimecas, pero no logrg su “antiguo esplen-
dor” (p. 23) hasta la llegada de los tepanecas en el siglo xi11, una rama de
la migracion otomi (Gibson, 1967, p. 20). Los tepanecas ocuparon el
territorio a lo largo del borde occidental de los lagos, entre los otomies al
norte y los xochimilcas al sur. La autoridad tepaneca estaba asoc1ad_a
primero con las conquistas militares de Azcapotza.lco que durante los si-
glos x1v y xv dominaron los reinos del valle. Se piensa que durante este
periodo Coyoacdn incluia a Tacubaya y a otros estados hacia el ?este del
valle. Tlalpan, muy vinculado al pasado de Coyoacdn, pertenecia en esa
época a Xochimilco, otro reino del valle. El ndhuatl era la lengua pre-

dominante del lugar, aunque existia una minoria otomi (Gerhard, 1972,
p. 100). ’ o

Para comprender a Coyohuacan, hay que hablar de Tenochtitlan y la
relacién que este centro urbano prehispdnico mantuvo con las poblacio-
nes del valle. La fundacién de la ciudad México-Tenochtitldn se remonta a
1324. Los mexicas se establecieron en un pequefio islote que pertenecia al

15Hoy conocido como Coyoacén, que significa “Lugar de coyotes” (Galindo y Villa, 1979, p. 113).
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sefiorio tepaneca de Azcapotzalco, gobernado por Tezozémoc. En la lite-
ratura se afirma que al principio vivieron de la pesca y de la recoleccién,
pero pronto iniciaron la construccién de chinampas para aumentar el redu-
cido territorio del islote y comenzar la formacién de sus sementeras. Poco a
poco, los mexicas establecieron intercambios comerciales en los mercados
de los poblados vecinos, con los productos que obtenian en la laguna a
cambio de materiales para la construcciéon de sus viviendas y edificios
como piedra, madera y cal (Lira, 1983, p. 19). Con el tiempo, los tenochcas
fueron ganando supremacia politica frente a los otros pueblos de la cuenca.
La intercomunicacién por via acudtica les aseguraba la obtencién de
recursos para la manutencién de una poblacién urbana con escaso terreno
de cultivo. Los mexicas, creando una triple alianza con Texcoco y Tacuba,
vencieron a Azcapotzalco, e inmediatamente a Xochimilco y Coyoacdn,
que formaban parte de aquel senorio. Estas conquistas, ademds de apor-
tarles los tributos de las tierras mas productivas, significaron el afianza-
miento del desarrollo urbano de Tenochtitldn, pues al dominar las riberas
de los lagos pudieron desarrollar un complejo sistema de acequias,
diques, albarradones, calzadas y acueductos, logrando el absoluto control
hidrdulico de la cuenca (p. 19). Cuando los mexicas dominaban el valle, las
diferentes tribus desarrollaban una vida relativamente auténoma aunque
conflictiva (Gibson, p. 25). Cada uno de estos sefiorios tenia su cabecera
donde se ubicaban los templos, mercados y las casas de los nobles, de los
gobernantes y sacerdotes. Este centro estaba rodeado de comunidades
mas pequernias que se asentaban cerca de las tierras de cultivo (Gerhard,
p. 26). La dominacién politico-militar de los mexicas de las zonas vecinas
se limitaba a la recoleccion de tributos, lo que les permitia el acceso a los
recursos naturales que no podfan.producir por la escasez de tierra y de
agua potable.

A la llegada de los espafioles, el imperio azteca era un mosaico de
pueblos de gran tamafio (Gibson, p. 35). Los espafoles trajeron un cuerpo
desarrollado de conceptos urbanisticos que impusieron a las comuni-
dades indigenas. Los espanoles designaron cuatro poblaciones del valle
como ciudades: Tenochtitlan, Texcoco, Xochimilco y Tacuba. Coyoacdn y
Tacubaya, formaban parte del Marquesado de Cortés. Estos poblados
tenian el rango de villa y los demds centros de poblacién de tamafio me-
diano eran considerados pueblos (Gibson, p. 35).

En esa época existian seis centros de poblacién importante en Coyoacin:
Copilco, Quiahuac (Los Reyes), Xotepingo, Tepetlapan, Coapan y Cul-
huacin- en donde vivian 5,000 familias (Ramirez Sdiz y Morelos, 1987,
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p. 260). En las tierras fértiles ubicadas en ambos lados del lago y, particu-
larmente en una angosta franja definida por el agua y el pedregal se
formaron algunos asentamientos de poblacién como el pueblo de Los Re-
yes, La Candelaria y Culhuacan que fueron importantes centros de merca-
deo para la venta de flores y alimentos (Mora y Quintal, 1987, p. 20). La
produccién agricola de estos pueblos se destinaba al abastecimiento del
mercado de la ciudad de Tenochtitldn, el mas importante en el valle de Mé-
xico. En 1521, Herndn Cortés estableci6 su cuartel general en Coyoacan vy,
después de la rendicién de Tenochtitlan el 13 de agosto de 1521, fundé
alli el primer ayuntamiento de la Nueva Espana (J.L. Cossio, 1946, p. 36).
Durante los primeros afos de la Colonia, las instituciones de poder
que se impusieron a los indigenas fueron la encomienda,'¢ las jurisdiccio-
nes eclesidsticas y los corregimientos.'” Las encomiendas fueron ocasién de
enriquecimiento y fuente de poder para los conquistadores, por lo mis-
mo, sobre todo después de la primera epidemia en 1545, cuando murié un
numero importante de la poblacién indigena, la Corona impuso una se-
rie de medidas restrictivas para mantener control sobre ellos. Estas res-
tricciones afectaron los intereses de los encomenderos que utilizaban a
los indigenas para el trabajo en la ciudad o en sus tierras.'®
Coyoacan formé parte del Marquesado del Valle de Cortés que incluia
las jurisdicciones de Coyoacan, Cuernavaca y las villas de Tuxtla, Toluca,
Matlatzingo y Jalapa de Tehuantepec.'® Cortés muri6 en Espana en 1547 y
su hijo, Martin Cortés, hered6 el marquesado.? El tercer marqués del Valle
fue Fernando Cortés de Arellano, quien muri6 sin descendencia en
Madrid en 1602. La sucesién pasé a su hermano, Pedro Cortés Ramirez de
Arellano, que volvié a México y con cuya muerte en 1629, también sin
descendencia, la linea masculina directa llegé a su fin. Los herederos de
Cortés y depositarios del titulo de marqués en los tiltimos tiempos colo-
niales fueron los duques de Terranova y Monteleone.

16La encomienda fue el principal medio de control de la poblacién indigena durante el siglo xvi. Los en-
comenderos tenian a su cargo a grupos de indigenas para su evangelizacién y recoleccién de tributos (Gibson, p. 63).

171Los principales representantes del gobierno real, en orden descendente de rango, eran el virrey, los oidores
o miembros de la audiencia, y los magistrados locales llamados corregidores. El personal completo de un corregidor
era un teniente, un alguacil, un escribano y un intérprete.

I8%] palacio de Cortés, en el centro de la ciudad de México, por ejemplo, lo construyeron indigenas de Co-
yoacdn y de sus otras posesiones (Gibson, p. 81).

1 Cortés obtuvo las mercedes el 6 de julio de 1529, que consistieron en la donacién de 23,000 vasallos y las
concesiones del titulo de marqués del Valle y capitan general de la Nueva Espana. La superficie aproximada de
Coyoacan durante el marquesado era de 550 km (Carcia Martinez, 1969, p. 51).

20E] marqués tenfa pleno poder en el marquesado; por ejemplo, los alcaldes o corregidores eran nombrados
por él. Lo anterior fue motivo de constantes conflictos pues todos los terrenos y vasallos de la Nueva Espaiia se con-
sideraban sujetos a la Corona. Hubo tres ocasiones en que a Cortés o a sus descendientes se les intenté privar de este
privilegio: 1567-1593, 1708-1726 y 1809-1816 (Garcfa Martinez, p. 130).
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Cortés traté de mantener a los espanoles fuera de sus tierras, sin em-
bargo, durapte la Colonia, un nimero importante de espafioles ’mesti7os

y mulatos vivian en Coyoacan.” Al principio de la Colonia el Eséado esJa

fol respet6 la legitimidad de las propiedades privadas i;ldigenas eIr)o_

POCO a poco estas propiedades fueron disminuyendo. Los antiguo’spcaci:

ques, aunque conservaban su rango indigena privilegiado fueron adopta

c!o costum.bxl'es espafiolas. También establecieron ranchos de ovejas poti1 ;

tipo de adlxildades economicas que aprendieron de los espanoles (Gi{)sono

p. 15§): El ’Ile.ltoani de Coyoacdn, a la llegada de los espanoles, era Cua o,

bocatizin, quien se casé con la nieta de] hermano de Moctezulma Su hp" —

mayor, 'bautizado como Hernando, heredé la posicién de su pad're co 9y
t]atoam’en Coyoacdn. Al morir Hernando, la herencia paso a su herma?o

que segtn a”ﬁrmé el virrey “siempre fue tratado como espanol” ya que :é

le au_tor.lzé llevar espada” (pPp. 160-162). Durante el siglo xv, gracias al

mestizaje o a la pérdida de sus tierras, estos privilegios fueron, gesa

ciendo. En' el siglo xvii las tierras del cacicazgo desaparecieron. Una clpalr i+
preocupaciones de Cortés cuando vivié en Coyoacdn fue la fu‘ndaciérc; c? :
conventos religiosos para la evangelizacion de los indigenas. Una vez ;
lgs franascar}os llegaron a la ciudad, presididos por Juan Martfn Valcélrl:

Ellé]l, 1lessz(;torgo algunos solares en proacén para que edificaran la iglesia.

Se traspasa todo lo edificado a los dominicos, los cuales
permanecne_ron en Coyoacdn hasta 1700. Después de esa felcha el cl
sec,ular se hizo cargo de la Parroquia, en cuyas manos queda ha;ta 19621'10
Mais tardle‘volvié a pasar a los franciscanos (De Ledn, 1988, pp. 22 23)'

:Qué m/lportancia tuvo Coyoacan para Cortés o sus hered-erosg Ber-'
nardo Carcia Martinez (1969) considera que, al parecer, desde 1525 )
1526, Herndn Cortés introdujo en Coyoacan el cultivo del trigo que “ex
dplotaba pe_rsonalmente. También horneaban pan, pues consta la e}cclistenci;;
12;;11 molmo.de su propiedad, el de Miraflores, Después del embargo de

- » o Ikllay indicios de que los marqueses se hayan ocupado de esa ex-
]paso acxond (PP. 134y 135). Adems de las primeras explotaciones agrico-

s y ganaderas del Marquesado del Valle, a finales del siglo xvi, se establ
cErqn varios obrajes de pafios de algodén (Aceves, 1988,/p 9) Loes_
: r‘ajgs —fabnce}s de textiles y lar.la que producfan ropa para la mayoria de la
Cc())ae a(’i colonial- fueron una institucién econdmica muy importante en
me)rfgacan’(.lfagar?,’ 1979, pp. 201-202). El monopolio peninsular del co-

10 textil elevé el costo de lag mercancias traidas de Espaiia, lo cual

2En 17 i is
11790, el 20 por ciento de la poblacién de Coyoacan (3,931 personas) no eran indios (Gerhard, p 101)

‘
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impulsé el crecimiento de la industria textil local que aprovecho la necesi-
dad que habia de géneros, la disponibilidad de materias primas y la mano de
obra indigena. Los obrajes se vincularon inicialmente con las encomien-
das y con el sistema de repartimiento de la fuerza de trabajo por endeuda-
miento; sin embargo, esta institucién tuvo que enfrentar dos restricciones
legales para su funcionamiento: la legislacién real de trabajo disenada
para promover el bienestar de las indias y la competencia con la industria
textil peninsular (Greenleaf, 1968, p. 365). Formalmente, la industria tex-
til no tenia acceso a la mano de obra forzada, por lo mismo, los obrajes
tuvieron que recurrir a otros medios para la obtencién de trabajadores, el
principal fue el endeudamiento (Kagan, 1979, pp. 201-202).”

En 1660 la industria textil de Coyoacdn empleaba una fuerza de tra-
bajo diversa: trabajadores libres, esclavos y prisioneros.? Los obrajes de
Coyoacan se caracterizaron por el maltrato a los trabajadores (véase Ka-
gan). Por ese motivo, en 1685, se llevé a cabo una inspeccioén por denun-
cias de retencién ilegal:

Domingo Soriano, indio, dijo que habra seis afios que sirve en este
obraje para desquitar veinte pesos que debia, los nueve que le dieron
en reales y otros nueve que le cargaron por el capote de un esclavo, que
perdié, y luego otros dos pesos en reales con que hicieron veinte...
(O’Gorman, 1940 p. 53) ...y que en menos de cuatro meses le dieron
a este declarante mds de catorce mil azotes, porque le levantaron un
testimonio de que éste y otros habian querido matar al mayordomo,
y que lo hizo porque €l habia vendido cantidad de lana y porque no
lo descubriesen, y que lo mismo hicieron otras siete personas... que
después de azotarlos, les untaban con pencas de maguey, y después
le dieron muchos palos y le pusieron'un gargantén al cuello, que ape-
nas podia comer, y que por mds castigo le daban tarea y media que
hiciese, y que de tantos castigos lleg6 a estar a la muerte (p. 61).

Esta inspeccién no fue autorizada por el marqués del Valle y hubo una
confrontacién entre la Real Audiencia y el marquesado. Gracias a esta ins-
peccién se condonaron deudas y se liberaron a varias personas. Esta serie
de medidas lograron frenar, mas no impedir, la explotacién de los indigenas.

22Los prisioneros también eran empleados en el trabajo textil, en las plantaciones de aziicar, las minas y en
tareas urbanas.

2 El mimero fie hombres y mujeres prisioneros en seis obrajes en el afio de 1660, en Coyoacan, era de 372: 234
eran mulatos y 69 indigenas. El 59 por ciento eran esclavos y el 13 por ciento reos. (Garcfa Quintana, 1979, p. 22).
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Los cronistas del siglo pasado contribuyeron a construir un discurso
que es parte del imaginario de las personas que viven, visitan o han ha-
blado sobre Coyoacén. En este discurso se privilegia la imagen provinciana
y tranquila de la villa y se oculta la historia de los obrajes, por ejemplo,
que habla de los conflictos y tensiones de la colonizacién:

Coyoacén es casi una continuacién de San Angel, pero allf hay més 4r-
boles y cada casa tiene su jardin o su huerta llena de naranjos. Las dos
villas sirven como casa de campo para los ricos de la ciudad de Méxi-
co. Cortés eligié a Coyoacdn para su residencia por varios meses des-
pués de la destruccién de la antigua Tenochtitlan. Aqui fundé un con-
vento y en su testamento expresé su deseo de que lo enterraran en este
convento, aunque muriera en cualquier parte del mundo queria ter-
minar sus dias alli, deseo que no se cumplié... Se sabe que Coyoacidn
fue la villa favorita de Cortés y todavia es uno de los lugares mas bellos
de México, teniendo una de las iglesias mds bonitas de este pais (Wright,
1987, pp. 126y 127).

El pasado que se evoca sirve para legitimar las intenciones preservado-
ras de los habitantes de Coyoacan. Esta historia también incluye las “le-
yendas” y cuentos que todavia se conocen y son parte de la imagen
histérica de la zona. Tales narraciones populares buscan recrear a Coyoacdn
como un “pueblo antiguo y de gran tradicién” que guarda celosamente su
historia y a través de ella, leyendas y anécdotas que “corren de boca en
boca”, que “se transmiten de generacién en generacién, contadas y

escuchadas en las veladas alrededor de la mesa durante la cena...” (Aguilar-

Ferndndez, 1988, p. 195). Una de las leyendas mds famosas que buscan
reconstruir este pasado remoto es la que trata sobre el asesinato de dofia
Catalina, esposa de Cortés:

En la noche de Todosantos de 1522, Cortés invité a las damas y a los
caballeros espafioles a un baile en su residencia. A la hora de la cena,
dona Catalina se dirigi6é a uno de los oficiales de la casa, un capitdn de
artilleria llamado Solis, y le dijo con aire de enojo:

-Solis, ;por qué ocupa usted siempre a mis indios en hacer otra cosa,
contraria a lo que yo ordeno?

-No soy yo, sefora, quien los ocupa -respondié el capitdn- es don
Fernando el que lo hace.

-Yo os prometo, —afiadié dona Catalina- que no pasard mucho tiem-
po sin que obre de manera que nadie se entrometa en mis asuntos.
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-Os aseguro, sefiora, que no entra en mi animo conculcar ninguno de
vuestros derechos —dijo Cortés, al escuchar el didlogo. .
Las damas y los caballeros se echaron a reir de estas palabras profeqdas
en tono irénico. Dofa Catalina se aparté de la mesa antes de ﬁna}hzar
_el convite, y se retird a su oratorio, sin decir otra palabra._ Despu_es de
haber orado algin tiempo, entré a su dormitorio, con los ojos prefiados
de ldgrimas. Lloraba ain cuando Cortés llegé. Ana Rodriguez, don-
cella de cdmara de dofia Catalina, desvistié a su sefiora y se fue, de-
jando solos a ambos esposos. ;Qué pasé en las siguieme:s horas que
transcurrieron? jDios lo sabe! y Cortés, el tinico que h}lblera podido
decirlo. Muy de maifana la india fue a decir a las camaristas que su se-
fior las llamaba en seguida. Las doncellas se vistieron apresurada{nente
y fueron al aposento de Cortés. La dama sin vida, y su cabeza caida en
los brazos de don Fernando, que dijo a la servidumbre con la mayor
sangre fria: ~Creo que mi mujer estd muerta (Domenech, 1922, p. 86).

Durante la Colonia, la villa de Coyoacan era un incipiente centro ur-
bano, pricticamente olvidado por el marquég La Villa estaba rodeada de
pueblos en los que se concentré la poblacién indigena alre(!edor de las ca-
pillas e iglesias que los misioneros construyeron. Ya en el siglo xvi, la po-
blacién de Coyoacdn habia disminuido considerablemente y permanecio
estancada durante el siglo xvi. Los terrenos del marquesado también ha-
bian disminuido 10 veces su tamano (Aceves, 1988, p. 17). Fue. en este
periodo cuando se construyeron las casas que hoy en dia le dan el aire colo-
nial que son parte de este “ambiente coyoacanense” que se busca conservar:

Los corregimientos tenian su sede en edificios que se llamab’an “casas
reales”. Las de Coyoacdn eran una total ruina hacia 1735, y sélo el em-
peno del titular en 1755 logré la orden de construccién de un nuevo
edificio ordenado por la familia Pignatelli, duques de Terranova y Mon-
teleone, y residentes en Ndpoles, que a la sazén eran los heredero_s del
Marquesado... Contempordneos del Palacio de Cortés, o sea, edifica-
das también en el curso del siglo xvi, son las fincas mds antiguas de
la villa: el caso de la hacienda de El Altillo, las indebidamente llama-
das casas de Pedro de Alvarado, Diego de Ordaz y de la Malinche, la
residencia que fue de la familia Tavera, y la casa de descanso de los pa-
dres Camilos, auxiliares de la Buena Muerte. Todas se localizan a lo
largo del eje urbano bdésico que formaron, una en seguida de; la otra,
la calle Real de la Concepcién y la calle Real de Santa Catarina, hoy
Francisco Sosa (Everaert Dubernard, 1988, p. 12).
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Durante el siglo xvin, la municipalidad de Coyoacdn comprendia la
Villa de Coyoacan, los pueblos de San Mateo Churubusco, Culhuacan,
las haciendas de San Antonio, Coapa, San Pedro y Mayorazgo y los ranchos
de Xotepingo, Caldpiz y Monserrat (Orozco y Berra, 1973, p. 224). Du-
rante este periodo Coyoacan siguié abasteciendo de alimento a la ciudad
de México. Las haciendas que tuvieron especial importancia fueron las de
Coapa y San Antonio, valiosas por la abundancia de manantiales y la fer-
tilidad de los terrenos en donde se producfa maiz, alverjén, haba, cebada
y trigo. En el pueblo de Coyoacdn existfan adem4s grandes huertos de
drboles frutales (pp. 708-709):

No hace todavia un cuarto de siglo que se demolié el casco de la anti-
gua Hacienda de San Antonio Coapa, situada no lejos de Huipulco,
sobre la Calzada de Tlalpam. Era una hermosa casa de dos pisos, con
una galeria doble, desde la cual dominaba la vista el magnifico pano-
rama del sur del Valle; capilla que parecia parroquia; floridos jardines
¥, naturalmente, las consabidas trojes, caballerizas y demads dependen-
cias de una finca agricola. Todo desapareci6 bajo la piqueta del “pro-
greso”; y no queda mds que su recuerdo y la alusién que a la hacienda
hicieron dos viajeros ingleses (Romero de Terreros, 1956, p. 165).

Si bien durante el siglo xvii, en el pais se inician una serie de reformas
que cuestionan el orden social y administrativo de la colonia, los cambios
mds importantes surgen con las reformas liberales en el siglo xix. La tran-
sicion se da en un contexto de conflicto e inestabilidad politica que reiné
en el pais hasta 1867. El movimiento de Independencia, la intervencién
francesa, la invasién americana, la restauracién de la Repuiblica, contribuye-
ron a esta inestabilidad. Coyoacan fue escenario de uno de estos enfrenta-
mientos. En el afio de 1847, en el convento de Churubusco, se llevé a cabo
una de las batallas con las tropas norteamericanas (De Ledn, 1988, p. 40).

Las reformas liberales del siglo pasado buscaron desarrollar un nuevo
orden social y del territorio. Las leyes de desamortizacién llevaron a in-
tensos pleitos sobre ejidos, sobre el derecho de uso de ciertos bienes arren-
dados a espaiioles y otros conflictos que alteraron los limites de las tierras
de parcialidades cuando se instauré la nueva organizacién politica, la mu-
nicipal (Lira, 1983, pp. 48 y 62). Asi, el Distrito Federal fue creado por de-
creto del Congreso Constituyente el 28 de noviembre de 1824, como sede
de los poderes federales en la ciudad de México.? En 1855, Coyoacdn forma-

?4Los limites actuales del D.F. fueron establecidos el 15 y 17 de diciembre de 1898 por el Congreso de la
Unién (Valverde y Aguilar, 1987, p. 20).
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ba parte de la tercera Prefectura del Distrito Federal cuya Fz’xbecerla er;_Tlal-
pan (Aceves, 1988, pp. 21-22). Las lg’es de desamortizacion de los lenTs
de las corporaciones civiles y religiosas altera'ron cons@erablementil a
estructura interna de la ciudad y de las regiones agncol}as.del valle.
Muchos de los inmuebles adjudicados como propledad priblica fuerpn
vendidos, dando lugar a una nueva co)ncentraaén del suelo y de los in-
Gayén Cérdova, 1987, p. 73). .
mueF?rielsa(segznda mitad del siglo xix, el .pal’s come:zz.c’) a experlmgntar
importantes cambios. En este periodo, la ciudad (.ie México casi se quintu-
plica al extenderse sobre la cuencay absorber haciendas, ran/chos y bi;n.os
indigenas e invadir municipios aledanos. La m.)vedad de‘la época po iria-
na, considera Claude Bataillon (1 972), es el impulso sistematico que se
dio al mundo de los negocios: “Estos se hallaron en manos de una nueva
clase rica mas numerosa, concentrada principalmente en la.caplt'al, la culal
se equip0 para acoger esta clientela de 11:110” cuyas exigencias dieron a la
ciudad por primera vez su aire cosmopolita .(p. 51). ‘ .

La centralizacién de la economia y la politica porfiriana fue posible por
el ferrocarril que comunicé a la capital con las dis.tir.nas regiones del.pals.
£l aumento de la administracion publicay la aparicién de las profesiones
“liberales” marcé la aparicién de los sectores medios urbfanos. Fl desarrollo
de 1a industria dio origen a los trabajadores fabriles, quienes con los arte-
sanos, vendedores ambulantes y desarraigados, aumentaron la capa de los

habitantes de menores recursos:

Durante la dictadura, los servicios ptiblicos se manejan como un ne-
gocio para el capital, en donde el Ayuntamiento pierde su autonomia
frente a la inversién privada. La ciudad crece como en ninguna otra
época precedente al amparo de las polquas urbanas/q}_le pro_p1c1;m el
surgimiento de fraccionamientos. En la ciudad de Fvlex,lco al igua que
en el resto del pafs, el progreso econémico beneficia sélo a una mino-
ria; los servicios se concentran en la zona central y se expanden hac1.a
los nuevos y elegantes fraccionamientos, mientras que.l’a falta de servi-
cios se convierte en norma para gran parte de la poblacién que habitara
las colonias de trabajadores, donde no se realiza ninguna mejora (Mo-
rales Martinez, 1987, p. 64)

El crecimiento de la ciudad de México afect6 a los municipnqs aledanos
pues al extenderse la mancha urbana los unié al drea metrop'olltana. de la
capital. La expansion absorbi6 zonas rurales, formandose fraccionamientos
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en las antiguas haciendas, ranchos y potreros. La expansién territorial fue
favorecida ademads por las innovaciones tecnoldgicas en los sistemas de
transporte —trenes de traccién animal, posteriormente de vapor y el auto-
movil- que aumentaron la accesibilidad a la periferia. Estos cambios afec-
taron principalmente a los pueblos y haciendas cercanas al centro de la
ciudad de México, pero también influyeron en la conformacién urbana de
los pueblos y villas, que como en el caso de Coyoacdn, comenzaron a
albergar nueva poblacién que buscaba la “tranquilidad” del campo los fi-
nes de semana o llegaban a vivir de manera permanente. En esta época, la
villa de Coyoacdn comenzé a consolidarse con el establecimiento de casas
de campo de las familias acomodadas de la ciudad de México y, posterior-
mente, en 1890, con la conformacién de la colonia El Carmen, “la ter-
cera colonia después de la Judrez y Roma” (Pulido Silva, 1976, p. 13).%° La
construccién del ferrocarril, por Miguel Angel de Quevedo, donde actual-
mente, se encuentra el Foro Cultural, permitié la conformacién urbana
del centro de Coyoacdn.?

A pesar de los aires de renovacién que se respiraron durante el porfi-
riato, el aspecto provinciano de Coyoacan no se transformé con la llegada
de la nueva poblacién. A la villa de esa época, los historiadores y cronis-
tas de Coyoacan la describen como un lugar formado por caserios dis-
persos “donde corrian por sus calles arroyos que se utilizaban para regar
hermosas huertas” (J.L. Cossio, 1946, p. 60). Coyoacdn continué carac-

terizandose, a principios de siglo, por ser un pueblito tranquilo y alejado
de la ciudad:

En aquella época, el viaje desde esta capital hasta el pueblito de Co-
yoacdn (en realidad era un pueblito tranquilo comparable a cualquiera
de provincia) se hacia principalmente en tranvia. El viaje desde la pla-
za de la Constitucién se llevaba a cabo aproximadamente en una hora...
Todos los tranvias contaban con dos carros, uno de primera clase, y
un remolque de segunda clase en el cual se permitia a los pasajeros
llevar todo tipo de bultos y hasta huacales con pollos, conejos, etcéte-

251a colonia El Carmen se localiza sobre los terrenos que formaron, hasta el afio de 1890, la hacienda de San
Pedro y San Pablo, propiedad de la familia Prieto y Souza. El proceso de transformacién hacienda-colonia urbana
duré varias décadas. El casco de la hacienda se conservé hasta 1930 (Pérez Bonilla, 1988, p. 43).

26El 18 de abril de 1890, se¢ inauguré la primera colonia de Coyoacdn y el ferrocarril Circunvalacién del Valle.
El tren salia de la Ciudadela, seguia por avenida Chapultepec, continuaba por avenida San Angel (hoy Revolucién)
hasta Tizapan; en ese punto daba la vuelta en Arenal, segufa por avenida Judrez (hoy Francisco Sosa) hasta Santa Ca-
tarina, se extendia por la calle de los Rieles Viejos (hoy Presidente Carranza) hasta Pacifico para doblar en la calza-

da de Tlalpan y llegar a Izazaga para regresar nuevamente a la Ciudadela. Este transporte estuvo vigente desde 1890
hasta la mitad del siglo xx (Pérez Bonilla, p. 44).
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ra... Hacia el oriente se extendian grandes campos sembrados de al-
falfa o maiz aprovechados por una hacienda productora de leche
denominada Las Montanas de Le6n, probablemente propiedad de
hispanos; al poniente de la via también habia campos abiertos en los
cuales apenas comenzaba a surgir la colonia Nativitas, con casitas cam-
pestres aqui y aculld, pero sin calles trazadas ni urbanizacién alguna.
Mas adelante llegdbamos a la parada Portales, en donde ya habia
surgido la colonia de ese nombre; la colonia pertenecia al municipio
Portales pues en esos afios el Distrito Federal estaba dividido en mu-
nicipios siendo Portales y Coyoacan dos de los muchos que lo com-
ponian... Los carros de primera tenfan capacidad para unos cincuen-
ta pasajeros y estaban dotados de asientos con forros de bejuco que a
la par que eran higiénicos, pues se facilitaba su aseo con la simple pa-
sada de un trapo o plumero, eran cémodos. Los respaldos tenian la
caracteristica de cambiarse a voluntad del pasajero para ir cara al fren-
te o viajando de espaldas, formandose con dos asientos una especie
de gabinete para cuatro personas que conversaban entre si durante la
larga hora que duraba el viaje... el boleto costaba diez centavos, a
Churubusco quince centavos y hasta la terminal de Coyoacén el pre-
cio era de veinte centavos (Rios Montariés, 1988, pp. 331-333).

;Cémo era la vida en este “lugar provinciano”? A finales del siglo pa-
sado Coyoacdn era un pequeiio pueblo alejado, pero lo suficientemente
cercano a la ciudad de México para seguir abasteciéndola con su produccién.
Como parte de las actividades de fin de semana que se realizaban en Co-
yoacdn, se llevaban a cabo concursos de ganaderia, legumbres y flores.?”
Se pretendia que estos concursos fomentaran la modernizacién de las
actividades del campo, concebidas en ese momento como empresas de
“hombres de negocios progresistas”:

Querer que los gobiernos lo hagan todo, empleando los fondos pi-
blicos en el fomento de las industrias, para que ya organizadas las dé
en usufructo al especulador, es desconocer el papel del Estado en sus
multiples atenciones administrativas. T6cale asegurar nuestras liberta-

“"En 1894 en Coyoacan se realiz6 un Concurso especial de Ganaderia, cuando don Franci§co Sosa era el pre-
sidente municipal. El concurso se llevo a cabo en la Hacienda de la Natividad situada en el camino de '.rlalp‘am los
dias del 29 al 31 de octubre: “La Natividad fue elegida para celebrar el certamen, ya por su excelente situacion, ya
por las condiciones en que ticne sus magnificos establos, tan amplios que facilmente hubieran pg’digo contener
mayor nimero de animales que han enviado del Distrito Federal y de varios Estados de la Federacion” (Secretaria
de Fomento, 1894, p. 9). .
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des, dar respetabilidad al pais, trabajar por su engrandecimiento y
prosperidad despertando el estimulo, creando facilidades para las
transacciones, y resolver los problemas econémicos de resultados ge-
nerales; no formar el taller, organizar la fabrica, importar las maquinas,
suprimir los derechos fiscales o ensayar una agricultura ad hoc para
perpetuar la inercia (Discurso del ingeniero Segura en el concurso de
ganaderfa de 1894. Secretaria de Fomento, p. 15).

Las nuevas reglas del juego entre el Estado y la empresa privada eran
claras. El Estado era responsable de crear las condiciones del progreso, a
los empresarios se les asign6 la tarea de llevarla a cabo. A estas exposicio-
nes asistieron el general Diaz, Presidente de la Reptiblica; el Ministro de
Fomento, sefior Ferndndez Leal; el Ministro de Gobernacién, sefior Rome-
ro Rubio; el Gobernador del Distrito, General Rincén Gallardo; el Secre-
tario de Justicia e Instruccién Publica, Joaquin Baranda. Las autoridades
de Coyoacin también estuvieron presentes. Asistieron al evento las fami-
lias “conocidas” de la ciudad de México y de Coyoacin.?® En la feria con-
cursaron los principales ganaderos de Coyoacan, el Instituto Médico, la
Escuela de Agricultura y ganaderos de varios estados de la Repiiblica —Ve-
racruz, Guanajuato y Morelos-. En la resefia se narra cémo eran este tipo
de eventos:

Desde la mafiana un grupo de sefioritas, de las mas bellas y graciosas,
proyectaron bailar y formando un bouquet animadisimo y que dispu-
taba con las flores de la Exposicién, pidieron y obtuvieron, como era
natural, que se bailara en la tarde. Sin embargo, llegada la hora hubo
una dificultad: la misica de Ingenieros no tocaba piezas bailables y
no se pudo conseguir que lo hiciera. Sin embargo, aquellas damas no
podian quedar desairadas y se hizo entrar a la banda del pueblo que
dirige un modesto profesor. Esta banda tocaba en la plaza en donde
los viernes y domingos se retinen las familias y bailan las muchachas
a la intemperie, pasandose ratos verdaderamente agradables; de alli fue
llevada al local del concurso en donde sorprendié a las impacientes
bailadoras con un vals; varias parejas se lanzaron luego entusiastas y
alegres al baile que dur6 hasta ya entrada la noche. Poco a poco las fa-

*Entre los apellidos que se mencionan en la relatoria de este evento estan los Rincén Gallardo, Echeverria,
Landa, Escalante, Escandén, Pimentel, Cuevas, Gémez Farfas, O'Gorman, Hegewisch, Aguayo, Ardmburu, Melber,
Chapeaurouge, Azpe, Uhinck, Martinez de la Torre. De Coyoacdn, Zenteno, Rodriguez, Bulnes, O. Montellano,
Aguayo, Abella, Zayas Enriquez, Blanco, Zarate, Ramos, Holleman, Garcia Ramirez, Gomez de la Cerna, Hegewish,
Chavero, Dubernard, de Revilla (Sectetaria de Fomento, p. 16)
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milias que fueron de esta capital se retiraron, quedando sélo las que
viven o veranean en la localidad (Sociedad Anénima de Concursos

de Coyoacédn, 1895, p. 17).

Los documentos que existen sobre el Coyoacdn de esta época también
hablan de sus casas v de la vida cotidiana en la villa y en los distintos

pueblos:

Las casas de esa época eran de un piso construido sobre amplios sota-
nos, las habitaciones se comunicaban por un corredor interno y’te-
nfan grandes balcones enrejados hacia la calle. El corredor conflucxa a
jardines y patios traseros con pozos artesianos, abundante§ arboles
frutales y espacios para hortalizas y cria de animales figméstlcos, que
permitian hacer de cada hogar una unidad alimenticia en pequena
escala (Pérez Bonilla, 1988, p. 45).

Sus calles y casas, las viejas iglesias y sus plazas, permiten la invencién
de leyendas que sus habitantes se esmeran en recordar y contar de genera-
cién en generacién. No es gente que olvide el pasado. Carga con él y se
recrea en él. El pasado es el origen de su identidad. La “modernidad” no
la rompe, ni los desalienta. El pasado es tan importante que las leyendas
de fantasmas y de “milagros” son parte de esta identidad:

Allf est4 la capilla dedicada a San Antonio de Panzacola; esta pequena
capilla es de finales del siglo xvil y principios del xvi. Fs muy bellE}
a pesar de su pequenez y muy dificil de conocer pues casi siempre estd
cerrada. Se cuenta que en esa zona habia varios asaltantes, cierto dia los
tomaron presos y fueron juzgados y desde luego condenados a muerte.
La madre de uno de ellos, en medio de su angustia, le ofreci6 a San
Antonio que si su hijo se salvaba le edificaria una capilla; el hijo se
salvé siendo el tinico de los asaltantes que no fue condenado. La ma-
dre, como no era muy rica, mandé erigir la capilla, aunque ésta fue
muy pequefia... (De Leén, 1988, p. 22).

Parte de su encanto era la vida cultural local que estaba abierta al
movimiento intelectual de la metrépoli y del extranjero. Coyoacdn era
anfitrién de escritores, historiadores y artistas, no s6lo de ganaderos y au-
toridades.
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Durante mds de cuarenta afos esa casona fue la “Atenas de México” y
a Francisco Sosa se le conocia como el “Virrey de Coyoacdn”, mote
que le fuera puesto por Manuel Gutiérrez Ndjera. Alli fueron organiza-
dos por su duefio magnificas veladas literarias, artisticas y cientificas.
A esa senorial puerta tocaron para entrar las manos de Manuel Gutiérrez
Ndjera, asiduo visitante, quien firmaba sus obras literarias como “El
Duque Job”; Juan de Dios Peza, autor de Cantos del Hogar; Justo Sierra;
Vicente Riva Palacio; José Pe6n Contreras; Federico Gamboa, autor de
la Internacional Santa; y Alfredo Chavero, notable historiador. Tam-
bién eran asiduos visitantes Antonio Garcia Cubas, José Maria Iglesias,
Aniceto Ortega, Manuel Payno, Guillermo Prieto, Marciano Riva Pala-
cio, José Moreno, Juan Sdnchez Azcona, el joven Manuel Acufia y
cuanto escritor o poeta espafiol o sudamericano que llegara a nuestro
pafs y se preciara de ser un hombre de letras lo suficientemente re-
conocido como para llegar hasta ahi... (De Leén, p. 17).

Las virtudes de su localismo se contraponen a sus deseos de ser mo-
derno. Coyoacdn querfa cambiar, pero sin perder su arraigo al campo. En
esta contradiccién encontramos su especificidad, el ambiente “coyoaca-
nense” del que tanto se habla hoy en dia. Un pueblo alejado, en el cam-
po, pero comunicado a la gran ciudad. En Coyoacén existia una colonia
moderna, aunque no estuviera pavimentada sino empedrada, sin alum-
brado publico, y con establos y pequefios plantios entre casa y casa. La
gente del lugar se consideraba “progresista”, pero no despreciaba las cos-
tumbres “sencillas del campo”. Eran personas que, ademds, les gustaba
disfrutar de la cultura.

Poco sabemos, durante este periodo, de la gente comtin y corriente
que habitaba en la villa. Podemos imaginar que las familias ricas vivian a
los lados del Camino Real y alrededor de la plaza, pero nada se conoce de
los sastres, pequefios comerciantes, empleados de gobierno, vendedores,
trabajadores de los establos, y de todos aquellos que servian a estas “fami-
lias acomodadas” de Coyoacan. Tampoco conocemos gran cosa de la vida
en los barrios y pueblos antiguos de Coyoacdn. Los escritores de esa época
no se ocupan del tema. Aceves (1988) explica las razones que tuvieron de
la siguiente manera:

Las noticias de la Villa de Coyoacan abundan en comparacién a la casi
inexistencia de referencia a los barrios y pueblos de sus alrededores;
en donde no abundan las grandes fincas y la riqueza, sino pequeios
huertos familiares y escasa riqueza material. Los barrios de los traba-
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jadores, de los indigenas, no eran visitados... encontramos sélo nu-
merosas descripciones y referencias para recomendar a los viajeros
que nos aportan s6lo un fragmento de la realidad, aquélla compla-
ciente y amoldada a sus expectativas y concepciones (p. 31).

Los viajeros construian sus relatos basados en manuales turisticos e
informativos sobre los lugares clasificados como “dignos de conocer” y en
sus experiencias personales al visitarlos. No les interesaba cuestionar, com-
plejizar ni acercarse a la “verdad histérica”; eran s6lo impresiones persona-
les de su propia experiencia. Estos relatos, sin embargo, ayudaban a pro-
mocionar y acrecentar la “fama buscada por las autoridades y familias
prominentes de la villa para restaurar su antiguo prestigio como un sitio
donde el temperamento agitado y belicoso de la ciudad capital puede
transformarse en una apacible disposicion para el disfrute de la naturaleza”
(p. 47). En este tipo de cronicas, por lo mismo, no era importante hablar
de la condiciones de vida de la mayoria de la poblacién. El lado oculto de
Coyoacdn, o sea, la vida y condiciones de existencia de los pobres del lugar,
dificilmente podia darse a conocer o denunciarse en aquellos tiempos
porfirianos; sélo habia espacio para el “orden y progreso”:

Los alrededores de México merecen la pena de ser visitados. Si bien no
tienen la elegancia de los de Paris, muchos de ellos han conservado
un sabor arcaico que no carece de mérito... Alrededor de la capital, di-
seminadas en el valle, se encuentran varias aldeas que forman, al decir
de los poetas locales, “un collar de perlas a la capital”; desgraciada-
mente dichas perlas no son del m4s puro oriente, pues sobre todo, del
lado de Santa Anita, se ven demasiados indios apenas vestidos, se en-
cuentran demasiadas casuchas que atn no se han transformado en rui-
nas y que no han sido nunca casas; las pulquerias son exageradamente
caracteristicas y los perros tifiosos no escasean bastante. Sin embargo,
no faltan aldeas encantadoras que recomiendo visitar: Churubus-
co, Tlalpam, Ayotla, Mexicaltzingo, Ixtapalapa y Xochimilco, por un
lado; Coyoacan, San Angel, por otro... (Genin, 1922, p. 161).

A otros les' interesaba idealizar la vida de estos barrios y pueblos de
gente “sencilla”, silenciosos, amigables, emparentados entre si, con ofi-
cios diversos, pero también amantes del trabajo en el campo; tradicionales
porque les gustan las fiestas, las bandas de mtisica y las viejas costum-
bres, apacibles por esencia:
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Las gentes del barrio (del Nifio Jestis) eran silenciosas, amigables y es-
taban emparentadas entre si. El oficio al que se dedicaban era el de
“torneros” y fabricaban trompos, baleros, adornos artisticos. En la
época de las cosechas todos trabajaban en las huertas bajando las
manzanas, los chabacanos. En el invierno desgranaban mazorcas...
Era famosa la cruz de piedra en el centro del atrio de San Francisco,
donde siempre habia pdjaros que cantaban... la gente se dedicaba a la
musica y formaba conjuntos de violines y salterios. Los sastres y mo-
distas de San Francisco eran los mds famosos de la época colonial. (En
el barrio de San Lucas)... las calles estaban llenas de hierba y en sus
campos, las vacas y los corderos pastaban antes y después de cada
ordena... En el dia de San Lucas, la Iglesia del barrio se engalanaba y
desde muy temprano una banda de musica despertaba al vecindario
con sus sones... (Pulido Silva, 1976, pp. 75-78).

Mantener esta zona histérica con las caracteristicas coloniales o del si-

‘glo xix ha sido una de las principales preocupaciones de los habitantes del

centro de Coyoacdn quienes han presionado a las autoridades locales
para el establecimiento de programas en donde se fomente la conser-
vacion del ambiente coyoacanense. Las monografias, historias y libros que
se han escrito sobre Coyoacdn, elaboradas en su mayoria por historiado-
res y escritores del lugar, si bien no son conocidas o estdn al alcance de la
mayoria de la pobiacién, han contribuido a la conformacion de este dis-
curso que envuelve a Coyoacdn. Un discurso sobre una realidad muy
compleja, con sus bondades, pero también cargada de contradicciones
y conflictos. La Villa de Coyoacdn de las primeras décadas de este siglo se
caracterizaba por los grandes contrastes sociales, como en la época del
porfiriato o como, de distinta manera, en la Colonia. El tamafio y formas
de vida, sin embargo, permitfan una cierta familiaridad de relaciones entre
ricos y pobres por las dimensiones todavia modestas.

Durante la Revolucién de 1910, Coyoacdn fue escenario de encuentros
entre carrancistas y zapatistas. Al parecer, la disputa por linderos y tierras,
nos dicen Teresa Mora y Ella Fanny (1987), “caracteriz6 la vida de los pue-
blos de Coyoacan en los tltimos afios del siglo pasado... en este sentido
se comprende la participacién de los nativos del lado zapatista” (p. 20). En
ese periodo la Villa no crece significativamente, aunque algunas personas
llegaron a vivir al lugar huyendo de la revuelta.

Durante las primeras cuatro décadas, los pueblos y centros urbanos
del valle, tradicionalmente agricolas, continuaron abasteciendo de ali-
mentos y recursos naturales a la capital:
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De Cuajimalpa, Contreras y el Ajusco “bajaban” hacia el centro made-
ra labrada, otros productos forestales y carbén; de Santa Fe corria el
agua potable hasta el acueducto de la Tlaxpana; de Tacubaya, Mixcoac,
San Angel, Coyoacdn y Tlalpan se surtian las mesas citadinas con las
frutas de la estacién; Xochimilco, Mixquic, Tldhuac, Iztapalapa, Ixta-
calco y la Magdalena Mixhuca, aportaban todo género de verduras y
flores; el preciado tequesquite provenia de el Pefién, Atzacoalco, Ara-
gén y La Magdalena de las Salinas; Chalco, Texcoco y Chimalhuacan
la surtian de patos silvestres, chichicuilotes, ahuautle, axayacatl, mos-
co, jumiles, ajolotes, charales y acociles; y en Tlalnepantla, Azcapotzalco,
Claveria y Tacuba se llevaban al principal mercado del pais, volatiles
domésticos, huevo y algin ganado menor y mayor... (Everaert Du-
bernard, 1988, pp. 305-306).

Con el tiempo, sin embargo, la mancha urbana avanzé sobre los cam-
pos de cultivo y huertos, sobre potreros y chinampas, pueblos y rancherias,
ejidos y pequenas propiedades, con un fmpetu jamds visto.”” La expansion
de la mancha urbana de la ciudad de México resulté un buen negocio para
los propietarios de antiguas haciendas y ranchos. Algunas de estas hacien-
das y ranchos se convirtieron en ejidos, pero otras, en fraccionamientos
urbanos.

Cuando se habla del “ambiente coyoacanense” se hace referencia a un
origen, una forma de ser, que forma parte de un imaginario colectivo que
sirve para incluir y excluir, permitir o no permitir: “no todos viven en Co-
yoacdn y no todos son de Coyoacdn.” En este juego de oposicién se dis-
tinguen dos tipos de personas y de territorios como si fueran bloques homo-
géneos que se diferencian claramente uno del otro: los primeros, amantes
de la cultura y la naturaleza; los otros, “sencillos y tradicionales”. Lo que di-
ferencia al Coyoacén del pasado con el actual, es todo aquello que se opone
a la vida de la gran ciudad. La tranquilidad, belleza y rusticidad de la villa
de antaiio se define en oposicién al bullicio de la vida urbana. Sin embar-
go, Coyoacdn ha cambiado. El proceso modernizador ha sido dificil y
conflictivo y, ciertamente, ha causado la desestructuracién de formas de
organizacién del territorio y las relaciones sociales del pasado. Por lo mis-
mo, el reto para la investigacién en la actualidad, cuando predominan “las
hibridaciones” (Garcia Canclini, 1989) y no las diferencias culturales, se

29| espacio construido en 1910 en Coyoacdn era de 40 kilémetros cuadrados, en 1930 aumentd a 81, en 1940
a 130y en 1950 lleg6 hasta 242. La mancha urbana en 1970 comprendia 413 kilémetros cuadrados y en 1980 al-
canzé 534 (Aceves, 1991, p. 270).
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ubica precisamente en la comprensién de la manera en que en un proce-
so complejo, contradictorio y muchas veces conflictivo, se definen las
identidades vecinales que las personas aprecian y buscan conservar. Por
esto, los problemas de diseno y de planificacién, la organizacién de la
ciudad, se convierten en un asunto politico.

[.a ciudad de México: una ciudad compleja y heterogénea

La historia de la ciudad de México podemos pensarla como un relato de
procesos diversos que se han orientado a consolidar su papel central en la
vida nacional. La configuracién actual de la ciudad es el resultado del de-
sarrollo econémico y politico reciente que convirtié a esta ciudad en el
principal centro administrativo e industrial del pais (Bataillon, 1972 y
Garza, 1987). Las oportunidades de empleo, el acceso a los servicios edu-
cativos y culturales, la toma de decisiones, se concentraron aqui. Esto
llevé6 a privilegiar a la ciudad en la inversién ptblica -suministro de agua,
sistema de transporte, acceso a la generacién de electricidad, petréleo,
etcétera—, lo que favorecié que las empresas de servicios y la industria se
instalaran en la capital.

En 1930, la ciudad de México, que en esa época comprendia lo que
ahora conocemos como delegaciones Cuauhtémoc, Miguel Hidalgo, Ve-
nustiano Carranza y Benito Judrez, concentraba la mayor parte de la po-
blacién del Distrito Federal,*® aunque desde ese momento comenzdé el
paulatino abandono de la zona por los sectores medios y altos que busca-
ron en los suburbios una alternativa mas tranquila de vida.* El desarrollo
de vias de comunicacién como las avenidas Insurgentes y Universidad, el
Periférico, Churubusco y Viaducto Tlalpan permitié la construccién de
centros comerciales en el poniente y el sur del Distrito Federal, lo que po-
sibilité el crecimiento de la ciudad en esas direcciones. Los sectores popu-
lares permanecieron en el centro de la ciudad, pero también comenzé a

“0En 1930, la ciudad de México alcanz6 el millén de habitantes. En 1970, esta cifra rebaso los 8 millones (Ba-
taillon y D'Arc, 1973, p. 20). Hasta 1930, el 98 por ciento de la poblacién vivia dentro de los limites de la ciudad de
Meéxico. [l 2 por ciento restante habitaba en las delegaciones de Coyoacan y Azcapotzalco, que eran contiguas a la
ciudad de México y que ahora forman parte de la mancha urbana de la ciudad (Unikel, 1974, p. 187). En la actuali-
dad las delegaciones centrales tienen un déficit en la tasa de crecimiento. La Delegacion Cuauhtémoc, por ejemplo,
entre 1950 y 1970 tuvo una tasa de crecimiento de -0.28 y entre 1970 y 1990 de -2.17. Entre 1970 y 1990 la
Delegacion Miguel Hidalgo tuvo una tasa de crecimiento de -1.98, Venustiano Carranza de -1.82 y la delegacion
Benito Juarez de -1.72. (IX Censo General de Poblacién y Vivienda, Perfil Sociodemografico, inGl, Distrito Fede-
ral, 1990.)

“'Entre 1930-1950 comenz6 a aumentar la poblacion sobre todo en las delegaciones contiguas a la ciudad de
México, con un crecimiento promedio del 12 por ciento en comparacién con el 4 por ciento de las delegaciones cen-
trales y el 4.8 por ciento de los municipios del Istado de México (Unikel, p. 193).
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darse un desplazamiento de esta poblacién, primero a colonias populares de

algunas delegaciones contiguas y posteriormente al Estado de México.>
En la delegacién Azcapotzalco, por ejemplo, con la construccién de la zona
industrial Vallejo en 1929, comenzaron a surgir una serie de colonias
populares en los ejidos que se formaron con el reparto de las antiguas ha-
ciendas durante la Reforma Agraria. En la década de los treinta perdi6 su
carcter rural y para 1940 se encontraba incorporada a la mancha urbana
de la ciudad (Connolly, 1987, p. 250).%

Muchas de las delegaciones periféricas comenzaron a crecer desde los
afos treinta; sin embargo, no es hasta el periodo 1950-1970 cuando ex-
perimentaron un aumento espectacular de poblacién muy vinculado a los
procesos de migracién que en ese momento se comenzaron a dar. La gen-
te migré a la ciudad de México porque, como afirma Peter Ward (1991):

—La ciudad ha contado con subsidios en el suministro de electricidad,
transporte, agua y servicios ptblicos superiores a otras ciudades y re-
giones del pais;

—en la capital existen tres veces mds médicos per capita que en cual-
quier otro lugar de la Republica. La poblacién cubierta por alguna for-
ma de seguridad social alcanza el doble del promedio nacional;

—las instalaciones escolares son mejores en el D.E y los nifios no sélo
tienen mayores posibilidades de asistir a la escuela, sino también de
completar los diferentes niveles educativos;

-y los mayores recursos para la vivienda ptiblica han sido dirigidos
hacia el 4rea metropolitana (p. 56).

Entre 1950 y 1970 el crecimiento de la poblacién alcanz6 tasas suma-
mente elevadas en las delegaciones periféricas del Distrito Federal, Coyoa-
can entre ellas.> A partir de esta fecha comenz6 el proceso de metropoli-
tizacién de la ciudad, cuando la mancha urbana comprendié no sélo la

320 1950 la zMGM rebasa los limites del D.F., y en 1960 la mancha urbana absorbe algunos municipios del
Estado de México, sobre todo aquéllos con mayor desarrollo industrial: Naucalpan, Ecatepec y Tlanepantla.

1 En 1937, los sindicatos de petroleros y electricistas habfan construido en la Delegacion Azcapotzalco diver-
sos fraccionamientos para los obreros y, para 1960, el INFONAVIT y Pemex una serie de conjuntos habitacionales. En
el antiguo pueblo y los 13 barrios que lo rodean, se encuentran las vecindades y los edificios de departamentos mo-
destos que habitan sectores populares en una de las zonas mds densamente pobladas de la ciudad.

“Entre 1950 y 1970 crecieron sustantivamente las delegaciones Coyoacén (8.03), Alvaro Obregén (7.04), Tlal-
pan (7.04), Cuajimalpa (6.71), Iztacalco (6.47), Magdalena Contreras (6.28), Tlahuac (5.91), Azcapotzalco (5.32)
y Xochimilco (4.61). La delegacién lztapalapa, por ejemplo, tuvo una tasa de crecimiento de 9.76 entre 1950 y
1970, proporcién que disminuy6 a 5.21 entre 1970 y 1990, pero contintia siendo superior a la tasa de crecimiento
promedio del Distrito Federal (0.89). (XI General de Poblacin y Vivienda, Perfil Sociodemogréfico, INEGI, Distrito Fe-
deral, 1990.)
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mayor parte del Distrito Federal, sino también las zonas conurbadas del
Estado de México.*

La creciente demanda de vivienda de los sectores populares generé la
ocupacién paulatina pero continua del norte y oriente de la ciudad. Para
los sectores medios se construyeron nuevas colonias residenciales al po-
niente y al sur. La creciente demanda de vivienda respondié a las altas
tasas de migracién que se registraron durante ese periodo;*® con el tiem-
po, este proceso se volvio irreversible por las demandas de suelo y
vivienda de los migrantes y de la poblacién nacida en la entidad.3 Con-
forme fue creciendo la ciudad, el centro comercial se volvié multifocal al
crearse importantes subcentros que buscaron satisfacer las necesidades
de la poblacién que iba ocupando terrenos comunales, ejidales o priva-
dos hasta ese momento no urbanizados. Es en este contexto donde se
explica el crecimiento y densificacion de Coyoacan y la de otras delega-
ciones hasta ese momento periféricas. Este es el caso, por ejemplo, de la
Delegacién Iztapalapa, que fue una delegacion receptora de sectores popu-
lares que mediante la compra de terrenos en fraccionamientos irregula-
res buscaron solucionar el problema de vivienda (Ramirez Saiz, 1987b,
p. 286). En 1950, esta delegacién era eminentemente rural,®® sin embar-
go, en la actualidad es una de las mas heterogéneas, pobladas y proble-
maticas.*® La historia de la delegaci6n Iztacalco es muy parecida a la de
Iztapalapa. En 1930 se consideraba una zona rural y de paseo ubicada a las
afueras de la ciudad (Garcia Peralta, 1987, p. 281). Cuando se secaron los

% La zona metropolitana de la ciudad de México, en 1960, inclufa a los municipios de Naucalpan, Tlanepan-
tla, Ecatepec y Chimalhuacin, del Estado de México. En 1970 incluye ademds a Tldhuac y a los municipios de Tul-
titldn, Coacalco, La Paz, Cuautitldn, Zaragoza, Chimalhuacin, Huitzilucan y NetzahualcSyotl del Estado de México
(Unikel, pp. 181-182).

36En 1900 la ciudad de México concentraba el 4.0 por ciento del total de la poblacién del pais, en 1930 el 7.4
por ciento, el 8.9 por ciento en 1940, 11.8 por ciento en 1950, 13.9 por ciento en 1960 y 14.2 por ciento en 1970
(Coronado Renteria, 1974, pp. 280).

“ L.a metropolitizacién de Ja ciudad de México fue el resultado de tres procesos: el crecimiento natural de la
poblacion, la migracion y la absorcion al tejido urbano de las localidades préximas. Entre 1940-1950 la migracion
fue la mds importante (73.3 por ciento). En la década de los cincuenta, sin embargo, el crecimiento natural repre-
sento el 46.7 por ciento y la absorcién de poblados contiguos el 6.1 por ciento (Messmacher, 1987, p. 41).

33En la actualidad, en la Delegacién Iztapalapa, solamente se dedica a la agricultura el 0.5 por ciento. El 6 por
ciento del suelo de la delegacion atn se ocupa en las actividades agricolas, sin embargo, la mayor paite de la rra se
dedica a Jas actividades terciarias (63 por ciento) y le sigue en importancia las actividades secundarias (32.5 por
ciento) (XI Censo General de Poblacion y Vivienda, 1990, Perfil Sociodemografico, inrci, Distrito Federal, 1990.)

EL9.19 por ciento de las viviendas en la delegacién no cuentan con excusado y el 6.05 por ciento no tienen
agua entubada. sta proporcion es mayor a la que presenta el promedio de las viviendas sin excusado en el D.F.
(8.47 por ciento) o sin agua entubada (3.71 por ciento). Esta delegacién también es una de las que presenta mayor
indice de violencia. En los datos que presenta el INEGI sobre delincuentes sentenciados en los juzgados penales de
primera instancia del fucro federal, el porcentaje de homicidios (7.8 por ciento) es mucho mayor que el promedio
que prescnta el D.F. (4.9 por ciento). Lo mismo sucede con ¢l delito de violacion: en Iztapalapa es del 3.2 por cien-
toyen el D F. de 2.6 por ciento (Annario Estadistico del Distrito Federal, INECI, 1993).
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canales de riego comenzaron a construirse algunas fdbricas que cam-
biaron la fisonomia y la ocupacién de la poblacién de manera dréstica. Ya
en 1970 se dedicaba a la agricultura solamente el 2.0 por ciento de la po-
blacién y en 1990 el 0.2 por ciento. La industria representa en la actuali-
dad el 11 por ciento del uso del suelo y aunque es una de las delegaciones
mds pequenas del Distrito Federal, ocupa el cuarto lugar en importancia
después de Azcapotzalco, Iztapalapa, Gustavo A. Madero y Miguel Hidalgo.

El crecimiento acelerado de la ciudad de México y la expansion de la
mancha urbana fue posible gracias a la incorporacién de tierras rurales,
pueblos, municipios no sélo de lo que ahora forma parte de la ciudad
sino también de dreas colindantes del Estado de México. En la actualidad,
muchas de las que ahora son delegaciones politicas de la ciudad fueron
hasta hace poco tiempo pueblos, rancherias o ejidos. Este es el caso de las
delegaciones Xochimilco, Milpa Alta, Cuajimalpa, Magdalena Contreras y
Tldhuac. A estas delegaciones se les distingue del conjunto de la ciudad
porque en ellas se encuentran las zonas rurales y forestales més grandes e
importantes de la ciudad.* Son delegaciones que llevan el nombre de
poblados antiguos que todavia existen a pesar de la deforestacién de sus
tierras y gracias al esfuerzo de algunos grupos que buscan obtener en la
agricultura lo necesario para su subsistencia, algunas veces modernizando
los cultivos o diversificando su mercado, como en el caso de Milpa Alta, don-
de se produce el 70 por ciento de la produccién nacional de nopal destina-
do a la fabricacién de champii y mermeladas (Ernesto Nunez, periédico
Reforma, seccién Ciudad, 23 de noviembre de 1994, p. 5B). En la mayoria de
las zonas rurales, la agricultura estd dejando de ser una alternativa de tra-
bajo y de vida.#' Son delegaciones que se caracterizan, ademds, por los serios
problemas de infraestructura urbana que enfrentan, o por ser las delega-
ciones con menor bienestar social en general.”? La gente busca combinar

40 Los terrenos boscosos representan el 62.3 por ciento del suelo de la delegacién Cuajimalpa, el 57.7 por ciento
del suelo de Milpa Alta, el 51.0 por ciento de Magdalena Contreras y el 40.7 por ciento de Tlalpan. Las dreas mds
importantes del Distrito Federal dedicadas a la agricultura se concentran en las delegaciones Tlalpan (20.5 por cien-
to), Milpa Alta (19.2 por ciento), Xochimilco (8.4 por ciento), lztapalapa (7.8 por ciento), Tldhuac (6.1 por ciento),
Cuajimalpa (5.4 por ciento) y Magdalena Contreras (5.1 por ciento) (Anuario Estadistico del Distrito Federal, INEGL,
1993).

41En Cuajimalpa, por ejemplo, en 1970 se dedicaba a la agricultura el 11.2 por ciento de la poblacién; en
1990, solamente lo hace el 1.3 por ciento. En Milpa Alta, la mitad de la pea se dedicaba a Ja agricultura en 1970.
Hoy s6lo lo hace el 19.0 por ciento. Porcentaje nada despreciable, sobre todo si a la agricultura se dedica s6loel 1.0
por ciento de la s del Distrito Federal. Esta disminucién drdstica también 1a encontramos en la delegacién Tlihuac
(del 23 por ciento en 1970 al 3.3 por ciento en 1990) y Xochimilco (del 20.0 al 4.0 por ciento). Magdalena Contre-
ras forma parte de estas delegaciones rurales periféricas, no porque sea representativo el suelo dedicado a la agricul-
wra o el porcentaje de la pia, sino por sus bosques ue le hacen conservar su estilo no urbano.

2] promedio de escolaridad en Milpa Alta, por ejemplo, es de 6.26, el mas bajo de todo el Distrito Federal. En
Milpa Alta encontramos también el porcentaje mas alto de analfabetismo (8.16 por ciento, el promedio del Distrito
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el trabajo agricola con el trabajo fabril o el comercio, como es el caso de
Tldhuac en donde el 28 por ciento de su pea se dedica a la industria manu-
facturera y el 15.6 por ciento al comercio.

Coyoacdn no forma parte de este conjunto de delegaciones rurales, en
donde todavia existen lazos de vecindad importantes por la forma como la
gente se gana la vida o el origen de la poblacién, lo cual permite a los veci-
nos construir relaciones cercanas y continuas.que se reafirman a través del
ritual y de las fiestas religiosas.”* Coyoacdn forma parte de otro grupo de
delegaciones, que si bien durante la primera mitad de este siglo eran zonas
rurales alejadas de la ciudad, gracias a su incorporacién a la mancha urbana
ha transformado su fisonomia, uso del suelo y ocupacién de sus habitantes.
C_onoacén es parte del niicleo central de la ciudad, no es una delegacién pe-
-rlférica ni existen en su territorio zonas rurales o pueblos dispersos por
incorporarse a la mancha urbana (véase mapa 1).

La historia de Coyoacdn se parece mds a la historia de las delegaciones
Alvaro Obregén y Tlalpan, delegaciones vecinas y con las que, de hecho, en
e.l siglo pasado, formé parte de la misma jurisdiccién. Estas tres delega-
ciones se caracterizan por la heterogeneidad de la poblacién y uso del sue-
lo, aunque la historia de incorporacién a la mancha urbana es distinta en
cada una de ellas. La Delegacién Tlalpan es la mds grande del Distrito Fe-
deral, ya que concentra el 20.4 por ciento de su territorio. En Tlalpan se
encuentra, ademds, una de las reservas forestales mas importantes de la ciu-
dad.* La delegacién comenzé a experimentar un aumento desmedido de
poblacién,*® sobre todo por la llegada de sectores populares que, a través de
la invasion, fueron ocupando la ladera del cerro del Ajusco (véase mapa 2).

Una de las delegaciones con una tasa de crecimiento superior a la de la
ciudad de México durante el periodo 1930-1950 fue la delegacién Alvaro
Obregdn.* Esta, desde finales del siglo xix comenzé a experimenfar cam-

Feder_al es de 4.13 por ciento), o el porcentaje més alto de personas sin instruccién y/o con primaria incompleta (25
por ciento, el Promedio en el D.F. es 16,6 por ciento). Iin Xochimilco encontramos que el 10.25 por cicito de la-s
viviendas no tienen excusado, el 19.40 por ciento no dispone de drenaje y el 9.56 por ciento carece de agua entuba-
da ()(Iagil:ensr\o4 .IGenfe:ial de PoIl;l:;ién y Vivienda y Anuario Estadistico del Distrito Federal, 1nect, 1990).

En Milpa Alta y en uac existen mds de 100 igi fi i iodi
i "CiUd);d", Pyt p'ﬁgsﬁt)a-s religiosas durante el ano. (Karina Cuevas, periodico

*f El 40.7 por ciento del suelo de la delegacion es forestal.

4512 tasa de crecimiento de la delegacién Tlalpan es una de las mas altas del Distrito Federal. Durante el perio-
do }?50-1970, la tasa de crecimiento fue de 7.04 y de 6.51 en el periodo 1970-1990 (XI Censo General de Poblacién
y Vivienda. 1990, Perfil Sociodemografico, Ngci, 1990).

) 461 tasa de crecimiento de la delegacion Alvaro Obregén en el periodo 1930-1950 fue de 8.75. Las ciudad de
México, en esa fecha, presentd una tasa de crecimiento de 4.53. La tasa de crecimiento de los periodos posteriores,

é;l;x;gt)xe disminuye, se ha mantenido superior a la ciudad de Mexico (XI Censo General de Poblacién y Vivienda, Ineci,
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Mapa 2 1
Localizacién en el Distrito Federal |
Delegacion Coyoacan

Mapa 1
Zona metropolitana de la ciudad de México
y mancha urbana
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Fuente: Cartografia del D.D.F,, 1987.

) ) Fuente: Delegacién Coyoacan, Desarrollo urbano/Banco de datos, 1980.
Elaboracién: Sergio A. Méndez C. 1987.
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bios importantes en el uso del suelo con la construccién de varias fabricas
de papel, mantas y algodén que se asentaron en sus zonas boscosas.*” Si
bien los obreros se instalaron alrededor de las fdbricas, su presencia no
significé un cambio en el uso agricola y forestal de la zona. En la década
de los sesenta comenzd a experimentar un crecimiento significativo,
cuando se construyeron la avenida Insurgentes y el Periférico. En este
momento inicia el cambio de la fisonomfa del lugar y las caracteristicas
de la poblacién. En la actualidad, es una delegacién de altos contrastes:
habitada por sectores de ingresos altos en las tierras bajas y al noreste, y
por grupos de muy bajos ingresos que, como en el caso del Cerro del
Judio, construyeron sus viviendas en las laderas de los cerros y, hasta hace
muy poco tiempo, carecian de los servicios urbanos indispensables
(Lenz, 1940, p. 291).% En esta delegacion se encuentra el viejo pueblo de
San Angel, que al igual que Coyoacan, durante el siglo pasado, era un lu-
gar de descanso y veraneo para las clases acomodadas de la ciudad de
México. Ahora al igual que en Coyoacdn, existe una organizacién vecinal
fuerte que se moviliza para impedir el cambio en el uso del suelo, de
habitacional a comercial, por su cercania a los ejes de desarrollo contem-
pordneos mds importantes de la ciudad.

Las delegaciones Alvaro Obregén, Tlalpan y Coyoacdn dejaron de ser
zonas rurales para convertirse en dreas residenciales. Esto fue posible gra-
cias a la desestructuracion de las actividades econémicas locales, como era
la produccion y el comercio de productos agricolas. Del cambio de Co-
yoacdn, y del resto de estas delegaciones, es responsable la ciudad central,
hambrienta de recursos y territorio, pero también se explica por procesos
internos propios que se embonan en este proceso. La agricultura desapa-
recié en Coyoacan cuando los pozos y manantiales de agua se desviaron
para satisfacer las necesidades de la ciudad central; sin embargo, este mo-
mento fue el final de un largo proceso de incorporacién. Coyoacan, al
igual que el resto de las delegaciones en aquel momento periféricas, se ha
convertido en un lugar predominantemente habitacional para todas las
clases sociales.

+7la Hormiga, Coutreras, Santa Teresa, La Loma y Loreto son algunas de estas fabricas.

#En la actualidad, el 70 por ciento de la rea se dedica a las actividades terciarias (en el D.F. es el 68 por cien-
to) y el 25 por ciento a las secundarias (en el D.F. este porcentaje representa el 27 por ciento). El promedio escolar
en la delegacion es inferior al Distrito Federal (7.18) y es superior el porcentaje de poblacién que no tiene instruc-
cion o cursé la primaria de manera incompleta (19.8) (X1 Censo General de Poblacion y Vivienda, iNgGl, 1990).
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LLa incorporaciéon de Coyoacian a la mancha urbana

Coyoacdn comenz0 a ser parte de la mancha urbana de la ciudad de México
a partir de 1950. En periodos anteriores de su historia, Coyoacdn habia
logrado mantener una relativa autonomia frente a la ciudad central. En
Coyoacdn se sembraban diversos productos agricolas. Los establos, las
huertas de drboles frutales, los sembradios, los manantiales y arroyos eran
parte del entorno de la regién. Los campos de cultivo eran las fronteras
que separaban fisicamente a Coyoacdn de la ciudad de México, aunque
ella constituia el mercado natural y tradicional de estos productos. Sin
embargo, desde este periodo, Coyoacdn comenzd a ser un nucleo de
atraccion, sobre todo para las clases medias de profesionistas y burécratas
que buscaban construir sus casas en la villa, en ese entonces todavia acce-
sibles a sus recursos econémicos.*® En este proceso, la ocupacién de la po-
blacién comenzé a cambiar (Aceves, 1991). El comercio, los servicios y la
industria® habfan sustituido a la agricultura como actividad principal.”
No obstante, gran parte del territorio todavia se dedicaba a la agricultura
y a la ganaderfa (véase mapa 3).5? Para entonces, los medios de transporte y
la comunicacién con el centro de la ciudad de México habia mejorado.

Para 1960, muchas de las antiguas poblaciones rurales de Coyoacdn se
habian ya transformado en zonas urbanas® y se habia construido una
serie de nuevas colonias (véase mapa 4).°* La llegada de la nueva po-
blacién y la comunicacién rdpida con la ciudad de México fue alterando

“F1 aumento de la poblacién de Coyoacan en las primeras seis décadas de este siglo fue de 490 por ciento.
Para 1960, vivian en Coyoacdn 70,005 personas, lo que representaba el 22 por ciento de la poblacion total del D.F.
De esta poblacion, el 79 por ciento se consideraba urbana ya que la mayoria vivia en la Villa (61.3 por ciento) y el
resto en distintas localidades de diferente importancia (Sudrez, 1961, p. 81).

“En los Censos de 1955 se reportan una serie de industrias que comenzaron a desarrollarse en la entidad: ex-
plotacion de canteras, fabricas de vinos, retrescos y carton, laboratorios farmacéuticos, fabricas de calzado, materiales
de construccion, vestidos y dulces, tortillerias y molinos, etcétera. (Sudrez, p. 101).

10 1950, el 27.9 por ciento de la poblacién se dedicaba a los servicios, a la industria de la transformacion
el 21.48 por ciento, el 7.88 por ciento 2 la construccion, el 2.75 por ciento a la extractiva, al comercio el 13.25 por
ciento y a la agricultura el 26.7. por ciento (Sudrez, p. 85).

52Los censos economicos de 1950 registraron 318 ha. de riego, 377 de huredad y 1,009 de temporal. El 41.9
por ciento era propiedad privada, cornunal el 34 por ciento y ¢jidal el 24.1 por cienio. 479 hectareas se dedicaban
ala ganaderia y 900 personas sc dedicaban a la agricultura. En esa época comenz6 a modernizarse Ja actividad del cam-
po: se reportaron 21 tractores en la entidad. En los terrenos de la Ex hacienda de Coapa, en el suresre de la dele-
gacion, se registraron por lo menos 20 ranchos de relativa importancia. Fn esos ranchos Ja produccion de leche era
de 12'981,600 litros con un valor de 9'734,450 pesos. También exisiian aves y colmenas (Suarcz, pp. 52-66).

53 Oxtopulco, antigua rancheria, se convirti¢ en fraccionamiento residencial; Xotepingo (rancho) en la colonia
Ciudad Jardin; el rancho de Buenavista dejo de ser un rancho y se convirtié en un barrio; Emiliano Zapata dejé de
ser una colonia agricola para convertirse en una colonia urbana, al igual que El Rosario, San Pedro Tepetlapa, Santa
Ursula y el Yaqui (Sudrez, p. 81).

54Se pueden citar las colonias Romero de Terreros, Prados Churubusco, Campestre Churubusco, El Rosedal,
Centinela, Avante, Ajusco, Ruiz Cortines, Espartaco, entre otras.




102 Patricia Safa Barraza Coyoacan, la historia de un pueblo que la ciudad se apropié 103
Mapa 3 [ Crecimiento de la poblacion
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paulatinamente la fisonomia del lugar. El crecimiento de la mancha urba-
na y de la poblacién afecté no sélo la parte noroeste de la delegacion
donde se encuentra la antigua cabecera municipal y sus barrios, sino tam-
bién los terrenos de cultivo de ranchos, ejidos y tierras comunales. A par-
tir de este momento se comenzo a perfilar una primera distincién entre
los antiguos asentamientos ~el Coyoacan histérico- y las nuevas zonas
urbanas —el Coyoacan moderno- que formaron los fraccionamientos y
colonias habitadas por la clase media y los sectores populares.

Para analizar como se reorganiza el territorio después de 1950, quisie-
ra basarme en el Programa de Barrios que las autoridades de la Delegacion
Coyoacdn elaboraron en 1980.% Las autoridades de la delegacién se pro-
pusieron con este programa obtener un diagnéstico de los principales
problemas urbanos que enfrentaba la comunidad con el propésito de
hacer propuestas de reformas y desarrollo. Al final de la década de los
setenta, los problemas urbanos derivados de la expansién fisica y demo-
grafica de la delegacién eran alarmantes, sobre todo la regularizacion del
suelo y el déficit de vivienda y servicios. Medir su dimension fue el obje-
tivo de este programa parcial de desarrollo urbano. Para esta fecha, la con-
solidacién urbana de Coyoacén era un hecho.

En el Programa de Barrios se zonificé la delegacién tratando de agluti-
nar dreas homogéneas, sobre todo en relaciéon con los problemas urbanos
que se necesitaba atender (véase mapa 5). La zona | comprendia el niicleo
histérico ubicado al noreste de la delegacién. En 1980 se estim6 que en
esta zona vivia el 9 por ciento de la poblacién total de la delegacién.”¢ Esta
zona comenz6 a densificarse a partir de los afios treinta y cuarenta por la
construccion de nuevas colonias para las clases medias, cuando se fraccio-
naron los terrenos donde se encontraban las antiguas casas y se constru-

yeron condominios horizontales en los afios sesenta.>” En este proceso,
la imagen de pueblo antiguo se conservé no ya por las caracteristicas de la

**El Programa de Barrios formo parte del Plan de Desarrollo Urbano del D.F. de 1980. El objetivo principal de
este diagnostico-propuesta era la planificacion y control del uso del suelo en las distintas delegaciones (Ramirez
Kuri, 1985).

“¢]os datos de poblacién que se manejan en el Programa de Barrios corresponden a los datos censales de 1980.
Si bien no son exactos, nos dan una idea relativa de las diferencias en tamafo y densidad de poblacién entre las distin-
las zonas. Santa Catarina, la villa, el barrio de la Concepcién eran las mds densamente pobladas (136 hab/ha), si-
guiendo en importancia la colonia El Carmen (132 hab/ha), los barrios de San Lucas y San Andrés (111 hab/ha) y
San Diego Churubusco (110 hab/ha).

57San Andrés comenzé a crecer en el periodo de 1930-1950 por influencia del Country Club. La colonia El
Carmen, que se fundé a finales del siglo xix, a partir de 1960 comenzé a densificarse y a cambiar por la construccién
de condominios verticales en la medida en que no fue comprendida por el decreto del 34, en donde se establecen
l0s reglamentos de construccién para la zona histérica. En los otros pueblos y barrios del centro histérico, en esa
misma fecha, se construyeron una serie de condominios horizontales y se fraccionaron los terrenos para la cons-
truccién de viviendas unifamiliares, provocando la densificacién de esta zona en general.
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poblacién, que antes de 1970 era muy heterogénea, sino porque se pro-
puso mantener y recrear un ambiente colonial caracteristico de Coyoacan.
La conservacion del ambiente histérico, y en segundo lugar la congestién
vehicular eran los problemas que mas preocupaban a las autoridades. Las
medidas que se propusieron fueron, por ejemplo, la regulacién del uso del
suelo, densidad de construccién y altura de los edificios. Los comercios
que les interesaban eran las tiendas de antigiiedades, las galerias, los cen-
tros culturales, porque le daban a esta zona un ambiente especial que
contribuia a mantener su ambiente historico. Para esta zona se consider6
que era muy importante la participacién de los vecinos, sobre todo de in-
telectuales y artistas, ya que, de alguna manera, eran parte de la imagen
urbana de Coyoacdn, de lo que denominaron el “ambiente coyoacanen-
se”. En 1980, esta zona era la mds consolidada de la delegacién en térmi-
nos demograficos y urbanos. De hecho, aqui se concentran los principales
centros culturales, museos y teatros, el 73 por ciento de las escuelas de la
delegacion, la mayor parte de las dreas verdes y servicios en general.

La zona II presentaba caracteristicas mas heterogéneas que la zona I,
tanto en la imagen urbana como en las caracteristicas de la poblacién por
la manera como se conformé. Todo comenzé en 1923, cuando se expropié la
vieja Hacienda de Coapa a favor del pueblo de San Diego Churubusco. En-
tre 1930 y 1960, comenz6 el proceso de densificacion de la zona noreste
donde se encuentra el Country Club y posteriormente las colonias Cam-
pestre Churubusco y Prados Churubusco, colonias residenciales de baja
densidad para las clases altas y medias. La construccion de la linea 2 del
metro contribuyé a alterar las caracteristicas de estos lugares. En la actuali-
dad es una drea saturada y densamente poblada. Las colonias Xotepingo,
Atldntida y Ciudad Jardin surgieron en el periodo de 1930-1950 como
asentamientos para obreros. En esta drea se instalaron algunos laborato-
rios, combinando el uso industrial con el habitacional del suelo. La colonia
Educacién, Avante y Centinela se formaron como un proyecto habitacio-
nal para maestros y trabajadores del Estado en 1950.°® En la zona 1l tam-
bién se encuentran las colonias Petrolera Taxquena y Presidentes Ejidales
en las que viven sectores de menores ingresos, con problemas de tenencia
de la tierra y de servicios, caracteristicos de las colonias populares.

La construccién de la Ciudad Universitaria influyé en el surgimiento
de las unidades habitacionales de Copilco-Universidad: Unidad Habita-
cional Altillo, los edificios del Monte de Piedad, Copilco-Universidad,

58 Como parte de este proyecto se construy6 el Centro Urbano Tlalpan para pensionados del 1ssste. Esta subzo-
na, al igual que la anterior, se ha consolidado. Cuenta con espacios verdes, servicios urbanos y comerciales necesarios.
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Copilco el Bajo y la Unidad Habitacional Integracién Latinoamericana.
Esta es una subzona de alta densidad. Exceptuando a Oxtopulco, que es un
lugar para sectores altos, la poblacién que vive alli pertenece a sectores
medios que han accedido a la vivienda gracias al crédito bancario. Estas
unidades estan consolidadas, cuentan con sus propios centros comercia-
les y equipamiento urbano. Es una zona de alta demanda de vivienda en
renta y uno de los problemas mas usuales es el congestionamiento vehicu-
lar. Su crecimiento se ha dado gracias a la absorcién de algunos poblados
antiguos y sus campos de cultivo, como es el caso de Copilco el Bajo y
Oxtopulco, han perdido las caracteristicas originales de su entorno. En la
zona Il también se encuentran los antiguos barrios del Nino Jests y Cua-
drante de San Francisco. Sus calles angostas, iglesias antiguas, pequefias
plazuelas y algunas casas, recuerdan lo que fueron antes de que se trans-
formaran en lugares para la vivienda de sectores que buscaron vivir cerca
del centro histérico. En 1980, esta subzona presentaba una imagen urba-
na deteriorada, pero, al mismo tiempo, comenzaban a hacerse evidentes los
condominios horizontales destinados a la habitacién de la clase media y
alta. Las caracteristicas del trazado urbano hacen que los problemas de
transito vehicular sean muy serios. No es un lugar que permita la densifi-
cacion. Las nuevas construcciones alteraron significativamente el entorno
tradicional. Las casas, anteriormente comunicadas a la calle, a la vida del
pueblo, fueron sustituidas por enormes bardas que separan a los nuevos
habitantes de los antiguos pobladores. El crecimiento de las zonas resi-
denciales en Coyoacan se da gracias a los antiguos pueblos y barrios, ori-
ginalmente populares. Gracias a este proceso los limites y fronteras lo-
cales anteriores se desdibujan casi por completo.

Para las autoridades de la delegacién, la zona III de los pedregales es
la que tiene mayores problemas sociales y urbanos,” por lo mismo, poli-
ticos. En esta zona se encuentran las colonias populares que surgieron por
invasién alrededor de los afios cincuenta. Uno de los primeros pueblos que
se propusieron extender el territorio urbano fue Santa Ursula. En 1940,
los comuneros comenzaron a vender sus parcelas a favor de particulares.
Parte de estos terrenos también fueron invadidos en 1950, cuando el mo-
vimiento “Esfuerzo obrero y campesino”, auspiciado por estudiantes de la
uNAM, decidié {a ocupacién de la zona para la vivienda de los sectores po-
pulares. La idea de poblar la zona del pedregal surgié entre los comuneros
del pueblo de la Candelaria en esta misma década. Lo primero que hicie-

59 Los pedregales ocupan el 10.8 por ciento de la superficie total y concentran una tercera parte de la poblacién
de la delegacién.
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ron fue intentar el reconocimiento de los antiguos terrenos del Rancho de
Monserrat como propiedad comunal (Cornelius, Lépez Diaz Rivera, 1978:
Marrero y Alonso, 1980); sin embargo, fracasaron en su empresa ll)or se£
terrenos inafectables de propiedad privada. La invasién fue la alternativa
para gliviar la presién de la densificacién del pueblo y la solucién para
canp!mar el uso del suelo permitido. En 1952 comenzo el proceso df in-
vasion, aunque, no fue hasta 1960 y 1961 que se llevé a cabo la invasién
paulatmg pero constante de los terrenos donde actualmente se encuentra
!a Folonla Ajusco, antes Colonia Nueva (Alonso, 1980,p. 126). El 4 de
JL{]IC.O de 1970, se publicé en el Diario Oficial de la Federacion l‘a expro-
piacién de‘estos terrenos a favor del D.D.F, y en 1973 a FIDEURBE spe le
f]zclz?g;?; cl)as'tarea de negociar con cada uno de ellos la regularizacién
La invasién de los terrenos comunales de Ja comunidad de los Reyes
donde actualmente se encuentra la colonia popular Santo Domingo de)]os,
Beyes: se llevé a cabo el 3 de septiembre de 1971 (Safay Ward, 1976). Esta
invasion fue la mads espectacular (en una sola noche se asellltaron én el
lugar 5,000 familias) y la dltima “tolerada” por parte del Estado. A partir
de €se momento se tomaron medidas para frenar futuras invasiones y Te-
gularizar la situacién de estas colonias, 1.a violencia que se generé por el
enfrentamiento entre los distintos lideres que encabezaban las invasiones
y los pobladores originales complicé el proceso de regularizacién de es-
tos terrenos y la introduccién de los servicios, Las colonias, no sélo las
casas, fueron producto de la autoconstruccion. Esto permitié' la organiza-
cién de vecinos que en ese momento estaban muy vinculados a las activi-
c!afies de diferentes partidos, tanto del pri como de oposicién. La comba
tividad de estos sectores disminuy6 cuando el Estado pudo né ociar cor;
e.llos la regularizacion de la tenencia de Ia tierra ylai mroducciéfr;l de servi-
cios urbanos. En la zona 111, se encuentran ademis las colonias Ruiz Cor-
tines y la Diaz Ordaz, que comparten también la historia de las otras colo-
nias. Huayamilpas, otra de las colonias situadas en esta zona, surgié en
197.61 no ya como resultado de una invasién sino para reubicar a la po-
blacién que en el proceso de regularizacién de las otras colonias se habian
quedado sin terreno (Mufioz Rojas, 1993). La consolidacién urbana de
estas colonias y los problemas que fueron detectados por las autoridades
de la delegacion, si bien se parecen, al examinarlos detenidamente nos en-
contramos que existen diferencias significativas entre ellos. Las colonias
A_Jusco y Santo Domingo son las que han logrado una mayor consolida-
Ci6n, pues se han convertido en centros comerciales importantes de la

—
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zona. Las colonias Ruiz Cortines, Huayamilpas y Pedregal de Santa Ursu-
la son las que enfrentan mayores problemas de consolidacién urbana; sin
embargo, en 1980, todas estas colonias enfrentaban problemas de drenaje,
agua, pavimentacion, alumbrado publico, seguridad, transporte y servi-
cios en general. La cercania a los nuevos centros comerciales y de servicio
que se desarrollaron en el cruce del Periférico e Insurgentes, St cercania a
la Ciudad Universitaria y a las nuevas colonias residenciales ubicadas en
el sur de la delegacién, han contribuido a la sustitucién de la poblacién
original, sobre todo en el caso de Santo Domingo (Ramon Pérez, 1992,y
Lima Barrios, 1990).

En la zona 11 las autoridades de la delegacién incluyen a los antiguos
poblados como el pueblo de Los Reyes, Santa Ursula, San Pedro Tepetlapa
y la Candelaria. Los problemas que estas comunidades enfrentan son si-
milares a las carencias de las colonias populares de reciente formacion. El
pueblo de Los Reyesy La Candelaria estin cambiando de una doble ma-
nera. Por un lado, su cercania al centro histérico los ha convertido en un
lugar atractivo para la poblacién de clase media que le interesa vivir cerca
del centro de Coyoacan. Por otro lado, las personas de estos pueblos que
se fueron a vivir a las nuevas colonias populares de los pedregales cuando
recibieron terrenos por :ndemnizacién, han establecido relaciones estre-
chas de amistad y parentesco con los nuevos pobladores. Los habitantes
de estas colonias participan en las fiestas tradicionales locales (Mora y
Quintal, 1989 y Aceves, 1988). Estos pueblos comparten las deficiencias
de servicios y los problemas urbanos de las colonias populares, pero, tam-
bién y al mismo tiempo, se ha transformado su entorno por la llegada de
una nueva poblacion de ingresos mas altos. Los nuevos ejes viales, que
en un primer momento intentaron dividir a los pueblos y que motivaron
la organizacién de la poblacién (Flores Ortega et al., 1989, p. 258), los
comunicé con importantes vias rapidas que los hizo atractivos para la
construccién de condominios horizontales para las clases medias. La pre-
sién de la zona centro y norte es muy fuerte y, de alguna manera, los
pueblos van cediendo poco a poco ante ellas.

La zona IV se ubica al sureste de la delegacién, en donde se encuentran
las Unidades Habitacionales Culhuacdn CTM que comenzaron a crecer a
partir de 1970 (Gonzélez Sanchez, 1993). La insuficiencia de servicios en
general y la falta de transporte son los problemas que las autoridades de la
delegacion detectan en esta zona. Aqui también se encuentra el antiguo
pueblo de San Francisco Culhuacan, uno de los que mas ha perdido 1as
caracteristicas histéricas en su configuracion y las colonias a Jas que dio
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federal a través de la captacién de recursos propios a través de la recau-
dacién fiscal, y la reduccién del gasto administrativo; también hubo modi-
ficaciones sustantivas en el papel del gobierno del Distrito Federal sobre el
desarrollo urbano, como lo fue el abandono de la planeacién normativa'y
global, y el surgimiento de gestorfa de grandes proyectos como el de Santa
Fe, la renovacién del centro histérico, el rescate de Xochimilco y la Alame-
da Central, entre otros. Uno mds de estos cambios fue la nueva articu-
lacién entre capital privado e inversi6n priblica, al convertirse el Estado en
facilitador de acciones urbanas al actuar como socio del capital privado
para dotar a la ciudad de nueva infraestructura para la expansion del sec-
tor moderno de servicios, y al convertirse en coordinador, promotory
conciliador de intereses, muchas veces antagénicos, que luchan y actian
por apropiarse de la ciudad (Ziccardi, 1992, pp. 82-85y 1994b).

Coyoacin, ;cémo se inserta en este contexto? Hoy en dia forma parte
del centro de la ciudad. Su territorio se encuentra ubicado estratégicamen-
te en el corazén de los “tentdculos por los que avanza la modernidad”
(Ramirez Kuri, 1995); sin embargo, en Coyoacan se busca desarrollar una
politica de conservacién. La reordenacion urbana en este periodo busco
no sélo modernizar sino también conservar y aumentar los simbolos cul-
turales de la ciudad. Los proyectos de la Alameda Central y Xochimilco
son parte de esta buisqueda de simbolos de identidad urbana; el primero,
un proyecto de renovacién del centro histérico de la ciudad y el segun-
do, una muestra de la “civilidad” de esta ciudad que también se interesa
por rescatar y renovar los escasos espacios naturales que auln existen
(Ziccardi, 1994a). A la luz de esta politica, Coyoacdn es un espacio
histérico hacedor de cultura y educacién, morada de intelectuales, artis-
tas, de personajes historicos y politicos; la provincia de México. Es un terri-
torio que no se presta para los grandes centros comerciales o para la insta-
lacién de oficinas.®® Coyoacan es un espacio habitacional para aquellas
personas, nacionales y extranjeras, que les interesa vivir en un lugar con
historia y cultura.®

@ Los grandes centros comerciales -Pericoapa’y Plaza Coyoacdn- se instalan en sus fronteras, no en Coyoacén.
Perisur es la excepcion, sobre todo porque se encuentra lo suficientemente distante del centro histérico para ofrecer
sus servicios sin alterar su entorno. En este sentido, Perisur se relaciona mds con los edificios modernos del Pe-
riférico que con el Coyoacan antiguo (Ramirez Kuri, 1995).

61 Quiero citar el ejemplo del proyecto reciente “Pedregales de Coyoacdn” que formé parte del paquete que las
autoridades del ppF y algunos empresarios ofrecieron a los extranjeros para invertir en México junto con otros
proyectos como Magnocentro, Lomas Country Club, Frondoso y Santa Fe (Victor Ballinas, La Jornada, miércoles 10
de marzo de 1993, p. 36). Los condominios se encuentran ¢n la avenida Las Torres muy cerca del pueblo de Los Re-
yes. A las autoridades les ha interesado canvertir esa avenida en un corredor urbano que proteja el centro histérico-
De hecho, esta avenida separa a los pedregales de las zonas residenciales como la colonia Romero de Terreros.
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La fuerza simbélica de la identidad local se construye con hechos del
pgsado mads que con una realidad presente. La incorporacién tardia a la
d.lné‘mica de la expansién urbana le permitié conservar el titulo de pro-
vincia de México. Si bien, la arquitectura, sus calles y casas, los libros de
historias locales son testigos de su pasado, hoy en dia Coyoacdn ha cam-
biado. Su identidad urbana permanece no tanto por las semejanzas que
guarda con el pasado, sino por la eficacia simbélica de lo que comunica:
un pedazo de provincia y de tradicién dignificada por la cultura. Coyoa-
can en realidad es complejo y muiltiple.

Uno de los cambios mds importantes que los habitantes originarios
del centro histérico perciben hoy en dia es la pérdida de su caracteristica de
pueblo. La desaparicién o fraccionamiento de las antiguas y enormes casas
y la construccién de casas mds pequenas y de condominios horizontales
favoreci6 la llegada de sectores de la clase media a la zona (véanse mapas
6 y.7). La poblacién de los pedregales también ha cambiado. En las investi-
gaciones que se realizaron sobre los movimientos de invasién de los pe-
dregales en la década de los setenta se encontré que esta poblacién era
predominantemente popular, aunque no todos pertenecian a los margina-
les de la ciudad, a los desempleados. Esta poblacién de obreros, albaiiles
vgndedores ambulantes, desempleados, lideres y, en pocos casos profe:
sionistas, buscaron en la invasién una alternativa de solucién al problema
de la vivienda. Desde sus inicios, la composicién de la poblacién no era
homogénea. La regularizacién de terrenos, la introduccién de servicios
urbanos y su cercania a colonias de clase media ha permitido la llegada de
sectores medios, y en pocos casos altos, que han cambiado su fisonomia.
Lo mismo sucede con los antiguos pueblos, que si bien atin conservan
una proporcién alta de habitantes originarios, la llegada de una poblacion
diferente que busca vivir cerca del centro histérico ha aumentado conside-
rablemente. ;De qué manera esta recomposicién de la poblacién ha afec-
tadq dindmicas vecinales que buscan la reconstruccién de identidades
bama.les y comunitarias? ;Qué sentido tienen en este nuevo contexto las
organizaciones y movimientos vecinales?

La gran diversidad de pueblos, barrios y colonias que actualmente for-
man parte de la delegacién, nos permite estudiar de manera cualitativa
procesos muy diversos donde se construyen las identidades vecinales y te-
ner contacto con distintos grupos y organizaciones vecinales. Este panora-
ma tan complejo y heterogéneo es lo que convierte a Coyoacdn en un
lugar ideal para el estudio de la construccién del sentido de pertenencia
base de la organizacién vecinal. Las preguntas que me interesan responde;
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Mapa 6
Nivel de ingreso por AGEBS
Coyoeacan 1990

Mapa 7 ‘\
Nivel de ingreso por colonia
Coyoacdn 1990

Colonias Nivel de ingreso

- Alto
- Medio
M s
D Muy bajo

Centro histérico

Copilco

- U. Hab. Latinoamericana
D Copilco Alto

- Santo Domingo

Pueblo Los Reyes
- Colonia Ajusco
- Pub. La Candelaria

- Alto ’

g Tenue allo
- Medio
- Tenue bajo
- Bajo
- Contrastante

Fuente: Elaborado por Sergio A. Méndez C. con base en el Censo de Poblacién y Vivien-
da 1990, icl, 1994.

RLEE RERRE

Fuente: Elaborado por Sergio A. Méndez C. con base en el ’
Censo de Poblacion y Vivienda 1990, inEai, 1994
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son las siguientes: ;Qué nos puede decir Coyoacan sobre la manera como
se construye lo local en las grandes ciudades? ;En qué se asemeja o dife-
rencia Coyoacan de otras villas, barrios, pueblos y colonias populares de
la ciudad de México? ;Hasta dénde su historia se parece a otras historias
de la ciudad? 1

En los siguientes dos capitulos presentaré el resultado de la investiga-
cién en dos comunidades con arraigo histérico: el pueblo de Los Reyes y el
centro histérico (véase mapa 8). Estos dos contextos permiten el analisis
de dos situaciones distintas de entender y usar las identidades locales. El
pueblo de Los Reyes es un lugar en donde “sobreviven” tradiciones popu-
lares muy antiguas de origen indigenay el centro histérico le da la identi-
dad urbana especial al conjunto de la delegacién.

Mapa 8

Zona de estudio

1. Centro Histérico
2. Los Reyes
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