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| crecimiento del drea urbana de la Ciudad de Mé&ico ha sido
analizado con enfoques cuantitativos (Garcia, 1999; Garcta, Mufioz y
Oliveira, 1981; Garza, 1985; leazuriaga, 1992, Unikel, 1974) que expli-
can el fenémeno en funcién del modelo de sustirucién de importaciones.
Aunque han dado cuenta del vinculo que existe entre ¢l equipamicnto
industrial de la cudad, sus mercados de mabajo, la urbanizacién y su
crecimiento demogrifico, sstas investigaciones no consiguen explicar el
impacto de la urbanizacidn en ¢l dmbito de la vida cotidiana. Es ¢hi don-
de se puede observar la necesidad de producir investigacion etnogrifica
sobre la ciudad.

La urbanizacién alcanzada entre loa afios cuarenn y principios de los
ochenta dio paso a problemdnicas sociales inéditas, ligadas a los nuevos es-
tilos de vida que de clla surgieron. En los aflos ancuenta, por ejemplo, la
Ciudad de México experimentaba un proceso de urbanizacidn, cayas im-
plicaciones darfan lugar a tmnsformaciones de interés antropolégico. Es e
caso de los cambios que operaron en la forma de rashdo colectivo a parir
de la aparicién de artenas viales, como avenida de los Insurgentes, San Juan
de Letrin y el viaducto Miguel Alemdn. Ademds, la edificacidén de conjun-
tos habitacionales, como la Unidad Independencia, propicid transforma-
ciones culturales en las maneras de habitr v de vivir la condicién vecinal

Sin embargo, los problemas de pobreza en ¢l campo y en las perife-
rias urbanas sugerfan que México se hallaba lejos de ser un pais con es-
tdndares accprables de cquipamiento urhane (Brambila, 1992 [fuenic no
incluida en la bibliografial). Lo cierto es que sz inauguraba una ers de
interaccion vecinal que fluctuaba entre la modernidad y la tradicidn,’ Sur-
ge entonces una muldplicidad de idenvidades que, si bien expresaban una

" Irstivare Maconal de Salud Miblica
Por modernidad entiendo la relacidn vecinal que se distingue por ls sasendia de me-
minria colectva, donde ponders lo privade seoe lo peiblicn, Io individnal ainre b social v
las relaciones son impersonales y raniirorias (Simmel, 1988}, de modo que ¢ vecinda-
rin moderne cxpoimenta una suenie de recogimbento hocia dmbitos de vids privada. El



fuerte carga de tradicion rural, no dejaban de
ser urbanas.’

Las identidades urbanas de la ciudad acrual,
lejos de contraponer formas de wadicién con
' squemas de modemnidad, han propiciado me-
anismos de hibridacidn culural poco enudia-
 das hasta ahora.” El barrio de Romita, quizd el
wenmmicnto mids antiguo de la colonia Roma,
Capresa esta condicidn. El propésite de ee
' irabajo es analizar las modificaciones ocurridas
e la vida social del barrio de Romita a partir
\ de dos contextos: los terremotos de 1985 y las
' modificaciones en la estructura de fiestas reli-
- glosas atribuidas al cambio del santo patrono
‘et b parroquia del vedndario,

' Delimitacién, método v técnicas de investigacidn

,Ehgl la Romita porque es un vecindario que presenta
- ambios IMporGintes en sus formas de habitar y vivir
eomé resultado de urbanismo' v de los cambios en la
estructura de fiestas patronales,

Me aproximé al estudio antropoligico de este vecin-
dasio con base en la nocion de urbansmo planieada
por la escuela de Chicago (Wirth, 1988) y por la escue-

;Ii'mim modernsdad &, per tanto, una nocidn tpokigics usada
para referie estilos de vida basados en interacciones individuales,
que arncian la begemonia de b vida privada con relaciones and-
nimas y tramsitorias {Herview- Léger, 1996), La iudicidn o onten
- s como o contexio de identidad vecinal donde la vida pidbilica
- & deposatana y 3 la ver dadora de solidandades, Lo radicional se
'\ pecrea en fa carucura de et eeligiosas bocales (Gimdnes, 1983
Leeds, 1973); es ahi donde w reproduce ¢l wjido socul que sosnie-
posas y de constucciones de penenencia vecinal que tramaminen 4
L nusras pencraciones o wentido colective del pasado. La rradi-
ddn vecinal im;ﬂu principios de encsentio on evpacios publices
- tomo ok articuladores de identidad comunitaria, dande lu-
Lgar a forenas e tradicidn ol que mantiesen vivies b esparemas
de memona coleciva.

* Poben Medivchd (1941} dino cucnta de oote Teendarmng von o
 pombre de commrwno folk urbano.
' La codadd. & expundine, dw anczando lovalidsdes pomadoras
de idenndades veanals (Sefa. 1798) ¢ incluse formus de progee
' idad cemitonal ¥ wo de sucko con cradicidn rural (Durand, 19833,

* Categoria socioldgica que parmits compronder la forma como
e individio s relacions socislmente & travds del anonimaro, L
- mnsitonicdad ¥ b superficulidad (Simmel, 1958 ¥ Wirdh, 1984),

la alemana de sociologfa (Weber, 1999). Como escena-
rio fenomenolégico, <l andlisis cotidiano de la vida ve-
cinal reclamaba un método compatible con el inrerds
etnogrifico que impubsa el marco conceprual. Opré
por la propucsta socioldgica que mira al vecindario co-
mo un espacio polisémico (Safa, 1998) y mulacénirico
(Portal, 1999). que & construido socialmente. De mo-
do que lo vecinal aparece anse la mirada del ernégrafo
como un temitorio representado simbélicamente, cuya
multiplicidad de significadios son suscepribles de sex
conocidos e interpretados a través del lenpuaje.

Se emplearon eéenicas etnogrificas, como entrevis-
tas a profundidad, historias de vida y observacién par-
ticipanic. Me aproximé ademib al cuudio de la vida
vecinal de la Romita, tomando en cuenta documentos
histéricos y estudios antropolégicos previos. Procuré
rescatar ¢l vinculo entre territorio y cultum a mavés de
la oralidad de los propios habinees, por dlo debo in-
sistir en la importancia que mvienn en ese estidin lag
entrevistas ¥ la abservacidn participante.

Se analizo la dindmica de la reproduccion cotidiana
de unidades domésticas con base en daos recabados por
medio de cddulas de identificacidn familiar, con las que
sc obtuvieron referencias sobre ingreso, ocupacién, sco-
laridad, edades y sexo. Se hizo especial énfasis en d ostu-
dio del tipo y cidos vitla de las familias esuudiadas.

La informacidn arrojada por las primens entrevistas
dio la pauta para replantear los objetivos de la investi-
gacion, nuttiendo ¢l contenido y sentido etnogrifico
de las inverrogantes de rrabajo. Asi, se llegd a derecrar
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que la Romitz no sdlo expresa un problema de exclu-
sién social, creador de patrones singulases de identidad
vecinal,” sino que las cambios sociales gque manifiesta
sugieren formas de habitar basadas en ¢l anonimaro y
en laindiferencia. Fendmenos que habian sido ajenos a
la tradicién de un barrio, caracterizado por su cohesién
social y su intensa organizacidn vecinal

El encueniro etogrifice con lo cotidiano

Ei trabajo de campo tuvo una duracidn de trece me-
sest Inicid en marro del 2000 v se concluyd en abril
del ano 2001. Orginalmente abarcaria ocho meses
(de marzo a octubre del afio 2000), sin embargo, los
primeras contactos con la comunidad revelaron la ne-
cesidad de amplisr el marco de observacidn, pues se
detecraron cambios en las estructuras de fiestas patro-
nales que no habian sido contemplados originalmen-
te en el protocolo de investigacion.

Comencé o trabajo de campo cuando recorrd a pie
las zonas circunvecinas de Romita. Esio me permitid
phtk:u’ Con persoias que viven en la colonia Roma v
cuya mirada, cref, podria estar mis cercana al recono-
cimiento de ls importancia histdrica de Romita y de
sus transformacioncs sociales. Sin embargo, escuché re-

* Sobee wodo porqoe s miena en la colonia Roma, uno de b
vecinadanio: con mayor tradicién himdrica de dase media en la Cae
dad de Mézico.

* Bl trabujo de campa abarca un ciclo anual, lo que permitid re
ferir mipectos de la vida conidiana, donde bo civico ¥ lo religioo
arrojaon ditos reveladores sobie el tejido ocial del vecindanin
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latas que permitieron comprender cdmo min
la clase media a un lugar como Romita. Asi,
inicialmente conoci la Romita a través de las
vivenois de habimnoes de la wlonm Roma
En especial recuerdn haber plancado con una
scfiora de unos serenta sfios, que me dijo ha-
ber nacido en la Roma y ser vecina de la plaza
Rio de Janciro. Sentado en una de las bancas
del parque, una mafiana de lunes, s Romir
me fue descrita como un barrio brave, misera-
ble y lieno de desesperanza. Recuerdo bien
que me insud 2 no entrar solo.

Decidi conocer e barrio un sdbado por b
mahana. Sali del metro Cuauhrémoc y doblé hada la
derecha, con rumbe a la avenida Cuauhiémoc. Hasta
ese momento desconocia la ubicacidn del vecindario,
Sabia que estaba muy cerca, pero no sabia hacia dénde
caminar. Tomé con rumbo al sur, hasta donde cruzan
la calle de Puchla y avenida Cuanhémoc, donde me
encontié con un puesto de periddicos, Me acerque con
el duefio y le pregunté por la Romita. La respuesta fue
la dilcima advertencia que escuché para no entrar solo,
Minutos después hablaba ya con un grupo de vecinos,
reunidos en el zagudn de una de las dos unidades habi-
tacionales. Platicamos cerca de una hora y media sobre
la historia del lugar, La conversacién gird en tornoa las
historias coyunturales del vecindario, los sismos: de
1985 y ¢l movimiento estudiantil de 1968, 5S¢ hablé
ademis de la presencia de Luis Bufiuel. Me contaron
que e Callején Real de Romita habia sido elegido por
el cineasta para filmar Los Olvidados.” Asi empece esta
experiencia de encuentro con lo cotidiano, hasta que
mi prescncia en el lugar llegd a ser un tanto familiar pa.
ra lus personas que me dieron su hospitalidad y me di-
jeron b historia local al contarme su histona como
habitantes de la Romir,

Universa explorada

Esudic ol vecindario ¥ su estructura cotidiana a través
de los westimonios de dos pencraciones de habitantes.

Edgar Tavarez [ 1998} rambién menciona que ¢l Callejdn Real
de Romima fue ¢f escenanio donde Bufiuel flmd Lo Obfrvdanor.




En la conformacién del universo de
estudio se tomé en consideracion la
experiencia de vida vecinal, de donde
se detecrd la necesidad de incluir an-
to 4 los infermantes que han vivido
en ol lugar desde que estaba confor-
mado por vecindades, como a los que
han experimentado el vecindario a
partir de los conjuntos habicacionales
que ahora se erigen. S¢ rescacd, por lo
tanio, la visién y experiencias de los
nucvos habitantes, particularmente de
aquellos que llegaron armides por la
oferta de vivienda (Garcla, 1994), proceso que tuvo lu-
gar con [a construccidn de las unidades habiracionales a
raiz de los sismos de 1985.

El universo estd compucsto por tres grupos de infor-
mantes. El primer grupo se compone por nueve in-
formantes nacidos en la vecindad y que siempre han
residido en Romita. De donde se obtuvo un perfil ge-
neracional de idenddad werritrial, pues se maa de ac-
tores que tienen como pasado comiin los siimos de
1985, fenémeno histdrico que ha condicionado la per-
cepeidn del vecindario en términos de antes y después.

H WBUII'J-U E".IP'.J o l.'ﬂl]'lPul:ﬁlu Pl’r cin{.u il'erl"
manres de grupos domésticas inmigranies. Tomd en
cuenta que el informante provenga de familias cuys re-
sidencia en ol vecindario fuera posterior a los sismos de
1985. Este grupo esud constivaido por hogares cuyos
miembros nunea habian vivido en Romiea, por lo que
su experiencia vecinal estd basada en l vida de la uni-
dad habitacional, insertdndose en el mundo cotidiano
del lugar por medio de la vida condominal.

Al rercer grupo lo constiuven diex informantes
que, independientemente de que residan en el vecin-
dario, sc les consideré parte de ésic porque son defini-
dos por los habimntes del lugar como personajes que
pertenecen a €], en tanto que constituyen su ardinario
cotidiano (Hannerz, 1986). Fs el caso de artesanos, co-
merciantes, sacerdotes, voceadores y, en general, vende-
dores en via piblica. Para definir a este grupo s¢ impuso
la condicidn de que fueran identificados, por los resi-
dentes, como actores del imaginario local de Romira, al
formar parte esencial de la toponimia del vecindario.

F.-HN inrﬁnnunll.':&i Eﬂl‘cmll“fﬂt‘:wno—
cen la historia vecinal, las redes de pa-
rentesco y las formas de liderazgo que
existen en el lugar.

El origen histérico d= Romita como

I—ki Romira se convireid en un territo-
rio marginal con el prayecio civiliza-
torio espafiol. |a capital de la Nueva
Espafia se fundd con base en o plano
de distribucidn urbana, que dio lugar a
la produccén de un lugar émicamente discriminado:

...l08 cspafioles se reservaron la porcién central para habitar
con exclusion de los vecinos indigenas, La poblacién indi-
gena se aenvd sin onden urbano en torno a la treza y quedé
distribuida en cuatro barrios principales: San Juan Moyoda,
Sanma Maria Tlaguechiucan, San Sebastiin Avmcualco y
San Pablo Teopan (Cervantes de Salazar, 1991: 34),

El disefio de esta distribucién espacial es atribuible
al sistema de significados del pensamicnto enacentis-
ta” que oponiy la kea de barbanie o la de civilizacion,
al punto en que los asentamientos considerados margi-
nales eran representados como territorios de idolatria,
donde la cvanglizacidn dificilmence habla logrado su
objetive. Romita nace, cntonces, como un territorio de
exclusion y pobreza, asentado al sureste del caseo urbano
de la recién fundada Noble y Leal Ciudad de México:

El barno estaba habitado por indios pobres v humildes, que
vivian en casx de adobe o en jacles wechados con tejama-
nile 0 zacate, G v jicales formaban callejas y callejoncs
estrechos v sin oeden (Goocllex Ohregdn, 1997 201).

Los pobladas ubicados en la periferia, como k Ro-
mita, estaban rcpresenados con el imaginario de la de-
lincuencia. Especialmente era el caso de la nocidn de

* O'Gorman (1988) sugicre que los urbanisas de la Colonia
crefan que la civilizacikin e expandia con la ciudad, cuyo creci-
mienio cra concéninice ¥ hacia o exterior de la raza. Die modo
fque, en el im:lgin:l ra de b eolonimcidn, o crecimients de b reaas

significaba of triunfo de la civilizacidn wbre la harbaric,
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criminalidad, fendmeno asociado a las formas de vida in-
digena y que era arribuido alos estraios mds bajos de una
sociedad regida por el oddigo de castas (Lozano, 1987).

Los modelos de exclusion social, latentes en la urba-
nizacibn novohispana, obedecian ademds a esquemas de
tipo religioso. El proyecto parroquial de la ciudad, por
eiemplo, indicaba que en la traza sélo podia haber parro-
quias de espafioles, de modo que en la periferia estaban
aquellas consagradas a las doctrinas de indios (Moreno,
1982]. En este sentido, la evangelizacion de Romita,
plasmada en su historia parroquial, refiere un contexto
simbélico importante para la identidad historica del ve-
cindario. Sobre todo perque la capilla sc fundé cn <l &-
glo Xv1 con los primercs franciscancs,” quienes desde su
llegada al nuevo mundo se mostraron preocupados por
la desigualdad social manifiesta en fa traza de la ciudad
y<n b encomienda (Rubial, 1996: 90).

La capilla de Romita fue construida con mane de
obra indigena bajo 1a rurela de Pedro de Gante hacia
1530, Edificada originalmente a ciclo abierto, Dy Gan-
1c eligié a la Romia por su condicién de marginalidad,
lo que otorgd a la capilla un sentido politico mds que
religioso, pues se convirtid en emblema cultural de un
asentamiento cuya evangelizacion encarnd el espiritu
de sedicidn franciscana ante la desigualdad y el malcra-
to implicito en la encomienda.

Entre exclusién y modemidad. L3 Romita en ¢l Porfiriawn

La condicién de marginalidad que la Romira adquirié
durante ¢ Virreinato se vio reforzada en ¢l momento
en que nacid la colonia Roma como un proyecto habi-
wcional para | clise media ded Porfiriao. En oc mo-
mento, Ramita era tenida como un potiero con uso de
suelo agricola, que formaba parte de la municipalidad
de México, una de las ocho entidades que integraban al
Distrito Federal:™

* En 1523 desembarcaron en México los primeros franciscanes
Pieree de Gund (Pedm de Cante!. Johen v der Avewera (Juan de
Ahara) v Johan Deker (Juan de Tecto). Lion dos Gltimos murieron
on una misitn, mcrmn goe Podio de Ganie se dodiod a s evan:
grizacdin mamiva en Texcooo y parcialmente en la Cindad de Mé
xo (Moreno, 1981).

* Fundado por decreto del Congreso o la Unidin el 18 de no-
viembee de 1824, el Discrico Federal esperimennd algunos cambios
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El 28 de marzo de 1902 don Eduardo W. Orrin pidid al
Ayuntamiento que aprobara el proyecio que presentd pa-
1 el frmccionamiento de sus terrenos ubicados en d dn-
gulo situsdo por bs cabades de Clapukeper v de b
Piedad, advirtiendo que el friccionamiento ne compren-
derfa el barrio de Romin asi como que esta colonia lleva-
tfa ¢l nombre d¢ Roma [Loreneo, 1988: 108),

Con la aprobacién del proyecto de Eduardo Ourin”
por parte del ayuntamiento municipal, la Romita ex-
perimentd una nueva forma de exclusion, Esta vez, el
fraccionamiento en lotes daria lugar a una moderni-
zacidn que no beneficiaria al antiguo pueblo, pues la
compaiifa dejé a la Romita sin o suministro de agua
potable, pavimentacién, banquetas, guamiciones, fo-
restacidn y servicios de desagiic, ral y como lo habia
estipulado Orrin en su solicitud al presidence del
ayuntamiento, en calidid de gerente de la compaiifa
de Terrenos de la Calzada de Chapultepec, 5.A. (Lo-
renco, 1937; 27). La colonia Roma nacié como una
de las primeras zonas residenciales con este ripo de
servicios, compartiendo en algunas de sus eolindan-
cias un drea histdricamente excluida del desarrollo
urbano.

Identidad, religiosidad y cambio social

I.n Compaiifa de Jesis consagrd la capilla de Romia
a San Francisco Javier.” Esto resultd fundamental para
la construccidn de identidad local y para la definicién
de sentimientos sociales de pertenencia temitonal, pues

juridicos y wenizoriales d: impormancia (Ahvarez, 1998: 18), Ensu
origen, lkgd o astar dividido en In municipalidades de Méicn,
Couasdabupe Fidalgn, Taouhaya mmm
Mixcou, lirapalaps, Popoda, Ladrillera, Nativitas v

(Almanee, citade en De Goreai y Herndndes, 1988: 272).

" Edoardo Orrin no era d dnko propicanio de bos termencs
donde = [racciond b colonia Roma. Segin Lotenmo (1937, Orrin
era sccionina junio con Echeparay y Calero y Siern,

' Es impomanic notar o embaoliomo que guands ks dadad de
fan Francuco Javier, cuyas antecedentes ovetan la pobresa come
voto de anthcacidn, Francuo Javier fue on misonero de la
Caompafia de lesls, quicn murit en ks couas de China el 3 de di-
ciembre de 1552 Foe uno de los sete misioneros con los que Ig-
racio de Loyola fundd la Comunidad de Padre Jesuiras (San
Franciscn Javier. Sacerdote misioners Jeuits, en hiplfwwmer cor.
soneLorglantoufrancisce_javierhim),




las ficstas de San Francisco constitufan® uno de los ejes
articuladores del sentimiento de perrenencia vecinal y
de delimitacifn territorial Y no sélo porque d santo
patrono marca o ongen primigenio de la identidad
de una comunidad [Giménez, 1983), sino porque
conferian al habitante de Romita la cerveza de saber-
se denero de un universo de significados y actos de

construcaidn simbalica gue propiciaban 1z distincidn
de lo propio frente a lo ajeno

Quizi el cambio histérico y culural mds imporan-
te del vecindario fue la modificacion de la estructura de
fiestas parronales, A principios de los afos setenta mu-
i el iilrimao pirnu o de la € TI'II'I\I'IJhll,I de Jesis, ¥ vino
2 |a capilla a un sacerdote espaiiol que modifics la
consagracién de |l parroquia, promoviende ¢l cambio
de santo parrono para dar inicio a una nueva religiosi-
dad, basada en San Judas Tadeo, La fiesta del nueve
santo seria celebrada los dias 28 de cada mes, v ademis

' la fatividsd ded antiguo patroan de Romita s celdbraba e
tres dde diciembes. Low halutanies del vecindano s vefan inmemo
m un proceso feive que rerminaba of s de enero ¥ cuya oga-
mrmaciin wodarala g vodo ol vecindanio

qu:-d:.rh plﬁ[‘\.il‘lili: rowda prictica rr“gjnu CJue N esEL-
wviera autorizada por el nuevo pdrroco:

Cuando nosoros queriames hacer nuestra fiesta el res de
diciembre, por cemplo, las mahanitas 2 San Francisco,
pues ya no se nos permitid. El padre ya no nos abria |2
Iglesia para celcbrar a San Franciwo, d decia que ahora ya
era de San Judas Tadee, Yo no waigo nada en contra de
San Juditas pero & que nosotros siempre habifamos viste
2 San Franciso, desde que nacl estaba ya San Francisco,
por oo para il iglesia de la Romit es de San Francls
oo Javier (02601,

A ralz de los cambios en s estructura de vida rcligio-
sa, los msidentes de Romita han estado envuelios en un
conflicro que ha divido al vecindario en dos grupos:
uno, el de los habitantes que, conscientes del devenir
religioso y apegados a pricticas del antiguo santo, han
renunciade a la Gipilla de Romin y, pauliinamenie, a2
las précricas de vida religioss asociadas a misas cotidia
nas y festivas; y dos, quienes llegaron al lugar después
de los sismos de 1985, y para quiena o santo patrone
de la capills & San Judas Tadeow, De alguna maner,
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aito se reflcia en la construccidn simbdlica del terricorio,
pucs los habitantes originanios, al saberse portadores de
un saber histérico local, recurren a los antecedentes his-
toricos de la capilla para legitimar su presencia como
verdaderos vecinos de Romita:

Romano es el que celebra of mes de diciembre. Aunque
sea en su casa, [o celebra, o5 ol que le da a San Francieo
algin lugarcim en la casa.. Bl romano & como una foe-
ma para reconocernos los que hemos vivido agul deide
nifios, hay incluso quienes dicen que nacieron aqui. Aun-
que ya no & como antes, los romanos sempre ubemos
que sepuimes evtando unidos (07GDN),

Este fendmeno ha propiciado el surgimiento de for-
mas de distincién social que, cruzadas por la nocidn de
prestigio, han dado lugar a imaginarios sociales carga-
dos de valor simbédlico, al punto en que con ¢l tirmino
de Romano se designa al genuino vecino de Romira. El
término tiene implicaciones que rebasan su naturaleza
religiosa, pues expresa la necesidad identitaria ante un
contexto en ¢l que tiende o desaparecer la vida vecinal
Comunitania.

La secularizacion no s6lo cs atribuible a los cambios
operados en la esfera de la vida religioss. En el vecinda-
fio ocurrieron transformaciones demogrificas y urba-
nisticas que condicionan nuevas formas de relacién
vecinal, creando contextos de identidad basada en el
anonimato.

La vida eeligiosa es uno de § « aspectos centrales en
la conseruccidn de identidades vecinales. Sin embargo,
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en la Romita destaca el impacio de los terre
motos de 1985 que, como se verd a contnua-
cidn, propiciaron transformaciones de caricrer
demogrifico y urbanistico (Orrega, 1994).

Lot sismas v su impacto en la identidad vecinal

Los factores de cambio social més recicntes
de la Romita cstdn Ligados a la desaparicién de
las vecindades y al crecimiento de la densidad
urhano-demogrifics. Con los sismos de 1985
surgicron nucvos patroncs de vida vecinal de-
avados de los estilos de vida de las unidade
habitacionales.

5i bien la Romita no experimentd el colapso de es-
tructuras de concreto, los sismos propiciaron coyuntu-
ras idéneas para que las veandades fueran demolidas
con la promesa de que, sobre sus predios. se construi-
rfan viviendas de interés social que se entregarian a los
moradores de las vecindades a través de |z asignacién y
firma de préstamos blandos. Powo algunes de los resi-
dentes ie apusicron a la demolicitn, pues habiraban en
condiciones de renta congelada, por lo que la demoli-
cidn nicialmente fue vista como una eitrategia pan
despojaries de sus viviendas:

Todos crefamos que e una jugada pan desalojarnos,
porque el duchio ya casi ni venia a cobrar las rentas, Por
fn no querfamon calirnod ¥ menas coando velamen que
andaba gente del P en esto de b constnccidn de vivien-
da nuev, Por eso no les crefamos, pero luego expropia-
ron los correnos y vinkeron los de b Cruz Roja come
wvales y emperaron a tomar nombres para dar vivienda a
los que ya vivismos desde anres. Casi vodos los que vivia-
mos cn la vecindad conseguimes vivienda, los que no s
fUvieron & porgue o fiseran a wvivir a provincia o 1 arrs

parte de la ciundad [03GON),

La demolicidn de vecindades favorecid o reciclaje
del sudo urbano, al liberar ¢l espacio necesario pan
construir unidades habimcionales. Con ¢ incremento
de la densidad urbano-demogrifica aparecieron formas
de vida multitudinaria, propia de la vida condominal
Sumgié entonces ¢l anonimato como forma de relacidn
vecinal, lo que generd una recompaosicidn socal de las




e mrata de un fendmeno que

nroteccidn al individuo,™
plidiana se perfila como un
indiferencia no sdlo es un
e social,”” sino una estrate-

e agudizo con los flujos mi-
 1994) asociados a los terre-
Por un lado, o vecindario
de sus éxodos mis significati-
sntiembre de | 985, Por el otro,
de vivienda desencadend
gjenas 1 la dindmica de
mﬁimmdnlmmmm:

 eran inmensas, pero pues la gente = ha

£ ﬁmmwlndu Pero oo ha sido co-
tro lapaos. o fue de un sélo golpe. La
una emigracion fucree fue con el
et & 8¢ fue mucha gente pero am-
wvas Familias con costumbres distineas, a
ver a Remita como un pitcblo sino

iinicos afectaron los procesos
las formas de parentesco y
acion terntorial basadas en ol

; pocial urbana ¥ expres s cddigos que
: lo multinsdinerio obliga al individuo a
Spn G s principios ds una s

28 ¥ trAnitsris,

€ mato anuncia of nacimicno de una
lmdhmn # erige como o centio

secial (Lipovenky, 1998 43)
¢= compadrazgo (Castro, 198G Cerdn,
ta el fendmeno como un vinculo de paren-
des sociades ¥ mukiplica las capacidade de
sthoos involucradon, El impacto de o
m ml“*ll ¥ Bell, ”.i“l Iunl‘ﬁl.‘ [
s comunitarias de fundamentl impor

nales. La desaparicién de bannsmos entre los miembros
del vecindario sugiere que las alianzas por compa-
drazge dejaron de ser la forma de vinculacién pre-
ponderante: “Cuando esto cra vecindad cra comin la
reunidn entre campadres. Ahon ya casi no. Ahom co-
mo que ya nadie quicre tener ese compromiso con
nadie” (04GDN).

Ademds eran frecuentes las uniones conyugales en-
tre los habitantes de la vecindad. Can la unidad habi-
tacional han aparccido nuevos patrones caracterizados
por la bisqueda de parcjas fuera del dmbiw vecinal:
“Antes los marrimonios resultaban de la misma geme
que vivia aqui. Ahora ya no pasa asi, las muchachas co-
mo que ahora quicren buscarse novio de otra parte”
(07GDN).

En cuanto a la condicién laboral, la Romita dejé de
ser un vecindario de clise obrera industrial para defi-
nitse en funcidn de una nueva clase asalariada, ligadaa
labores comerciales y de servicios:

Los mds jdvenes shor trahajan en hancos, .Jsllulll'll. w00
cajeros, secretarias, hay quienes rabajan en dendas como
mostradoras. Casi nadie de los antiguos romanos pudi-
mos heredar oficio a mucstios hijos, por e ahora ya no
ves chanistas, hojalateros. Creo que estd bien, porque
ghora los hijos quicren superane y pues uno tiene que
apoyarios (O7GDN).

La nocién de prestigio ¢s otre indicador de cambio,

Las unidades habitacionales traen prdcticas de consu-
mo cruxadas por la necesidad de distincidn socil. Se
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trata de estilos de vida basados en la interiorizacion de
reglas sociales, en las que se busaa el reconocimiento
social a través del consumo de bienes y servicios. Estas
pricricas estin presentes especialmente entre las fami-
lias inmigrantes que, provenientes de vecindades en las
colonias Guerrero y Docrores, con frecuencia adquie-
ren bienes a través de sistemas de crédite con pagos
mensuales.”

Con las unidades habitacionales se incrementd la
calidad de vida. Sin embargo, la densidad demogrdfica
y urbana generd problemas de hacinamiento, pues lns
unidades habitacionales aglurinan hasm 120 viviendas.
Cada vivienda cuenta con dos recamaras de cinco me-
tros cuadrados cada una, con un bafio, cocina y estan-
cia. El espacio de estas viviendas define un drea mdxima
de cuarcnta metros cusdrados. La vecindad albergaba a
veinticinco familias. Ahora, en la unidad habitacional,
viven 96 grupos domésticos."

Conclusivnes

El cambio estrucrural mds importante asociado 1 la
transformacidn de la deidad de la capilla tiene que ver
con ¢l preceso de secularizacidn de la vida religiosa y su
impacto en la vida coridiana. Esto se pucde observar a
travis del proceso mismo de organizacién de la fiesta
pational, pues los preparativos quedaron supeditados a
las drdenes del nueva pdmoco, lo que ha frdglnnludu
notablemente la identidad vecinal, pues la vida social
en la Romita muestra una fuerte prependerancia de lo
privado frente a la vida piblica vecinal. Ello estd liga-
do a la perdida de interds por la vida seligioss y por
el encuentro festivo en espacios pablicos. Se trata, en-
tonces, del surgimiento de una forma de religiosidad
compatible con la cultura del anonimato, donde la

" En ¢ interior de las viviendas se ohservan relevisores coyn
encesivo mmaho expresa una rupiurs con la ccala del espacio ha-
bitacional, s¢ pueden obsrvar rambidn ecfrigeradones cuyas di-
mensones atrofian b fundonalidad de la cocina, por o que suden
sy colocados como pane de mobiliano de b sla. La contratacdn
de mwievisidn por cable o3 una de las précicas mds comunes entee
Fiton grupos domdstioos.

" Sepnbi el Bane, en 1970 habia 25 ﬁnhfhdpﬂnﬂudﬁl&
shora se edifica wn sisema de viviendis de interd social v cuya suma
de viviendas armjd un wad de %6 domicilios en el Cemo del 20040,
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racionalidad instrumental da paso a un orden de con-
vivencia basado en la indiferencia y la primacia del in-
dividuo ante la colectividad (Simmel, 1988).

Desde ¢l punto de vista socioldgice, la desapari-
cidn de pricticas religiosas e institucionales entre los
vecinos de la Romita no necesariamente implica una
perdida de senrido religioso (Hervieu-Léger, 1996),
sino de un proceso de ruptura en la dindmica de iden-
rificacién colectiva. Asi, b secularizacidn que viene
experimentando el vecindario parece estar ligada a un
proceso de amnesia social, toda vez que el origen his-
térico del patrono original no parcce exiatic mis que
en ¢l precario recuerdo de una generacidn de habitan-
tes nacidos en la Romita, cuya devocidn por San
Francisco Javier parece practicarse en <l marco de la
vida privada.

El derrumbe de las vecindades de la Romira afecté
el paisaje urbano local; sin embargo, la transforma-
cion mds importante operd en ¢l tejido socil, ya que
los conjuntos habiracionales whora crigidos han dado
lugar a formas de vida basadas en la indiferencin v ¢l
prestigio. En este sentido, la Romita no sélo ha expe-
rimentado transformaciones urbanas, sino modifica-
ciones culiurales como resultado de cllas, olncrvable
en la aparicién del anonimaro como vinculo social.

Cabe sehalar, ademis, que los cambios en la estruc-
tura de fiestas religiosas de esta comunidad han pro-
piciado un onden de secularizacidn que fivorece la
segmentacion de la vida social del vecindario. Se tra-
ta de un fendmeno que da lugar a nuevas formas de
identidad religiosa que, ligadas a los estilos de vida
condominal, han condicionado cambios notables en
la forma de vivir y experimentar la vida piblica y pri-
vada del barrio de la Romita. Lo que representa, sin
duda, uno de los cambios antropolégices mds impor-
rantes pues los mecanismos de solidaridad vecinal pa-
recen haherse rrandarmado en funcidn de lag nuevas
pautas de consumo y vida social urbana.
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